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vfznamndjSi starSi piedstavitel6 jsou c. G. Jung a K. Ker6nyi. Jejich cilern
je prfizkum religiozity jak olto zilkladniho projevu lidsk6 pslch6 u i"ji"t u._
chetypickfch zdzitk.&, skrytjch do symborfi. B6d6nio iedi iymbolfi se oui"m
tak6 osamostatnilo, a to pod vlivem strukturiilni lingvistiky, kter6 mu doda_
la novou metodu anallzy. Nejvfznadndjsim piedstavitelem tohoto proudu je
Paul Ricoeur.

4. Misto religionistiky na bohosloveck6 fakulti

K t6to otiizce se vyjddiil uz Jan Milid Lochman;62 vidi tu hlavnd dva drivo_
dy; jedenje role staroorientrilnich ndbozenstvijako spolutvfirc& prostiedi,
v ndmz vznikala bible. Biblick d zvEst s nimi polem izqe, zilpasi,pieznaduje
je a piekonrivr{. Druhf d&vod je misijni: kiesfan6 by mdli znriiviru tdch,
k nimZ piichdzeji s evangeliem. Oboji je nepochybnE spr6vn6.

Nicm6nd neni to v5e. vedle tEchto dvou aspektri v podstatE prakticklich
stojije5td zdvainy aspekt teoretickj: evangeliumje urdeno dl,ovdku, a to
jak dlovEku nilbozensk6mu, tak i takov6mu, kterli se siim povaZuje za dlo-
vdka nendbozensk6ho. JeJi jim vskurku, je jin6 otazka. Ale ziisadnd vzato,
na5im rikolem je nejen vyiidit, dosvEddir Slovo, n;ibrZ dosvEdditje rdm, mezi
kter6 jsme byli postaveni. Je proto tieba, abychom jim rozumdii, abychom
sice nepiizpfrsobovali obsah zvdsti jejich tuZb6m, ale piizp&sobovali formu
sv6ho svddectvi jejich moZnostem porozumdni. Do nasiteoiogick6 priice pat-
ff tedy tak6 zamy5leni nad adresdtem svEdectvi a jeho nitrem, moznostmi,
potiebami atp. A proto je tieba zamysrit se nad tim, co je to niiboZenstvi, kde
se bere, v dem a jak mrize bft piekiiZkou srovu a v dema jak se naopak miZe
stdt jeho - tieba neuvddomdl;im a nedobrovolnlm - niistrojem. I naie tros-
kotiinf mfrZe bir - d6-li Duch - podnErem k nov6mu hledrini, zazni-liovlem
do ndho v pravli das prav6 Slovo.63

Jl*-in"o,orie a nriboZenstvi: theorogickli pohled do dEjin niibozenstvi, 1963, s. 17-25.
63/ srov. podrobndjsi 6vahy na toto t6ma in: Kiesrhnskii revu e r9'r2, s.69-72 (Misto vddy o nri-boZensrvi na bohosloveck6 fakultd) a l9j 5, s. 6649 (Homo religiosus?).

v5ak ukazuje, jak tyto pojmy di spi3ejejich obsahy funguji, je redy jakousi
fyziologie, kdeZto zde, v kapitole o terminologii, spokojime se s jejich

tedy s tim, co by bylo obdobou anatomie. Rozddleni t6to kapitoly
samoziejmE jen jednou z mnoha moZnosti, jak uveden6 terminy tiidit a uv6-
do vzajemnych vztaht; nedini si tedy ifldne nriroky na normativnost.

Vztahy: religio a pietas

dva latinsk6 terminy majiz{Hadnivyznam. O obsahu pojmu religio se
ilo podrobnd hned v prv6 kapitole t6to priice. Yyraz pietas je odvozen

latinsk6ho adjektivapius (zboilny); oznaduje piedevSim n6koho, kdo se vy-
;,naduje svddomitlim plnEnim povinnosti, a to jak niiboZensklich, tak mrav-
.nich. S tim souvisi sloveso pio, p iare (oti6tovat, napravit, odvr6tit, usmiiit,

, ukonej5it), uiivajici se zvlii5td ve vztahu k trestajicimu boZstvu.
rproto je logickf i dalSi vli znamovf vfvoj jeho odvozenin: expiare znamen|
tak6 odistit, ale uZ ve specificky niiboZensk6m smyslu, totii zbavit viny, upo-
kojit boZsky hn1v.Z toho pak vlraz expiatio - usmiieni, odi5tdni od hiichu;

r. obiad, kterii takov6 smiieni zprisobuje. V tom je sloveso piare i expiarebliz-
k6 hebrejsk6mu kipper a ieck6mu hilaskesthai, od toho pak kapporet - hi-
lastdrion: slitovnice, totiZ viko truhly smlouvy, kter6 bylo v Den smiieni

' kropeno krvi ber6nka (Ex 25,17 -20; Lv 16,2.1 4).
Pietas je pak hypostazovanii vlastnost, tedy spravedlnost, poctivost, bez-

lihonnost, svddomitost, v dal5im odstindni i citlivost k normd, a potom obec-
nEji cit, soucit, a nakonec zboZnost, zvl65td nitem6, tedy zboLn|mysl. pro-
jevuje se jak vridi lidem jako oddanosr, vdEdnosr a l6ska (zvl65td dirEte vfidi
rodidrim, tedy spojenii s rictou), tak i oddanost vridi bohrim, zvldstd bohfim
rodn6ho kraje di stiitu, kterd tak mohla nablit i vyznamu vlastenectvi.

Z iimsklch reiilii vime, Ze Pietas byla iimsk6 bohynd, jakrisi hypostazo-
vand ZboZnost, jejimZ embl6mem, znakovfm zviierem byl ddp, iimsklim rislo-
vim pia avis - zboLn'! ptdk. Neni niihodou, Ze u niis d6p, praddvn6 posviitn6
zviie, nejen nosi tam, kde se usadi, ddti i St6sti, nlbrije v obecn6m povddo-
mi dodnes zviie vzdcn6, piiitelsk6 a tak6 chrdndnl -bez potieby ndco po-
dobn6ho teprve nafizovat. Tvrdivd se, Zejeho klidnf postoj najedn6 nozeje
obrazem kontemplace, tedy zboLn6ho soustieddni -latinsky pietas.
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staf se ponEkud piekrjvd s tieti d6sti cel6 prilce, rotiZ s komparativni reli-
pokud jde o vysvdtleni ndkterjch zikladnich pojmfi. Kompararivni
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b) Objekty: deus,numen

Slrivko deus (btth) pochdzi patrnd z pfivodniho dievos, krer6 snad nejprve
znamenalojasnf, pak i nebeskf. Je obsaZeno i v ieck6m Zeus (gn. Dia).
Ve star6 latinE oznaduje jakoukoli boZskou bytosr, v pozddj5im hel6nismu
vlivem filozofick6ho monoteismu a zvki5td stoicismu i nejvyS5iho di aZ je-
din6ho boha, boZskf princip. Sakrdlni kr6lovstvi, kter6 proniklo v dobd ci-
saisk6 do Rima a zplodilo neblah6 zboZ5foviini cisairi, pfineslo s sebou i to,
Ze se slfivko deus stalo titulem cisaie a na sklonku starovEku pak i takov6ho
mocniiie di velmoZe, kterj si osoboval jak6si ,,nadlidstvi". V iedtinE je jeho
ekvivalentem theos, v hebrej5tind 'el Ei 'el6ah; o jejich bliZ5im uZiti v bibti
pouduje biblickd teologie.

Vedle vlrazu deus md viak stard latina je5t6 jedno oznadeni, kter6 hrrllo
v moderni religionistice zdvalnou roli. Je to numen, dnes vyiraz pro boZstvo
niZSiho i 6du neZ de u s. M6 zajimav ou etymologii : nuo, - e re znamenri kly'vnout,
pokynout a numen je tedy privodnd kfvnuti, piikfvnuti, pokyn, a to takovli,
v ndmZ se projevuje boZskd vfile. Jde tedy o termin z oblasti vEStEni. Na-
men potom mfiZe znamenat schvdleni di povoleni pokynem shfiry, boZskou
vrili vibec, boZskf ziisah, boZskf projev, boZskou moc, aZ nakonec ozna-
duje boZstvo samo, jaklfsi hypostazovanf Pokyn, Vrili atd. Samoziejmd i ten-
to vyraz byl pienr{5en na cisaie a mohlo se ho uZit jako titulu, na rozdil od
terminu deus to v5ak nebylo bdZn6. Od numen byl pak v novov6ku vytvo-
ien novotvar numinosus - numin6zni, jehoZ uZil Rudolf Otto k popisu ira-
ciondlni striinky, kterri podle n6ho charakterizuje to podstatn6 v niiboZenstvi:
mysterium tremendum et fascinans - tajemstvi, kter6 pfisobi posvStnli d6s
a piitom pout6, fascinuje, pfitahuje.

V odborn6 religionistick6 terminologii se ustrilil rozdil: Termin deus ozna-
duje boZstvo nebesk6, samoziejmd jak v syst6mech monoteistickfch, tak po-
lyteistickfch, kdeZto numen oznaduje piedev5im mistniho briZka, napi, bfiZ-
ka pramene, kopce, brodu, posv6tn6ho stromu atd., kter6mu kolemjdouci
obdtuji nebojej prostE ndjak ucti, abyjim na sv6m teritoriu neu5kodil, nlibrZ
naopak poZehnal a pii{I.

c) Akce: kult, ritus, Iiturgie; jejich opis: mftus

Yyrazy kult, ritus, liturgie se ndkdy zamEiuji nebo alespoi dost zietelnd ne-
rozli5uji. Je to v5ak nespriivn6 aztELuje to piesn6 vyjadiovr{ni.

Kult, latinsky cultus, je substantivum odvozen6 od bdZn6ho latinsk6ho slo-
vesa colo, colere, colui, cultum.Znamen6,vzd6l6vdm, pdstuji, o5etiuji, opar
ruji, chrdnim, pak i dbdm o nEco, slouZim n6demu,vzfvdtrn. Snad souvisi s des-
klm slfivkem kolo a znamenalo nejpfivodndji otridet se k nddemu, za nldim
di nEkfm. Pojem pdstoviini se dasem rozSiiuje od zemdddlstvi i na jin6 oblasti;

o opatroviini toho, co dod6v6 Zivot, Zivotni silu. A to je nejen zem6, nlibrZ
.kmE - matka-bohyn6, a potom bohov6 vfibec. Odtud znamenf colere hle-

si bohfi, dbrlt na nE, slouZit jim. Podobnd hebrejsk6 '-b'd znamen| tak6

blouZit zemi, obddliivat ji, i slouZit bohtm, uctivat je.

Odvozen6 substantivum cultus je tak6 pdstovdni, vzdElfvdni, opatroviini,
,o5etiovdni, a posl6ze di speci6lnd opatrovdni boha, ricta a sluZba bohim.

V klasick6 latind mohl cultus v Sir5im slova smyslu znamenat i zpisob Zi-
"voto, to, demu iikiime Zivotni sloh. Riman6 vdd6li nebo alespoi tu5ili, Ze Zi-

votni sloh souvisi fizce s hodnotovou stupnici, ie iiji podle toho, nad db6m

a deho si cenim, di co ctim a co ne.
i : V nov6 dobd se ov5em vlrazivo rozrfiznilo, takZe dnes rozliSujeme agri-
'kulturu (zemddElstvi), kulturu (pdstEnost di propdstdnost) a konednd kult

,, (omezenli na ndboZenskou oblast). Kult - jsme-li vyrazov1 piesni - bychom
'mEli li5it od ritu. Sltvko kult (podle S. Daika) oznaduje kaZdou akci, kte-
rrou vznik6 relace, tedy vztah, mezi bohem a dlovdkem. KaLd! podin s nri-

boZensklim vliznamem je tedy kult, af jde o klatbu di Lehn6ni, o obdf di ob-

servanci, o chvalozpdv di tabuizovan6 (nebo tabuizujici) odmldeni (srovnej

Horatiovo/avete linguis: drlte jazyk za zubyl).
Shivku kult je tedy tieba rozumdt v co nejiir5im vfznamu, a to jak v pozi-

tivnim, tak negativnim. DrileZit6 je vyvarovat se tu dvojiho nedorozumdni:
To prvni souvisi s tim, Ze se zamEiluje kult s ritem a ch6pe se jako ob-

iad, piesndji jako soubor obiadn;ich rikonri.
Druh6 nedorozumEni souvisi s prvlim: Kult se chdpe jako pr6zdnf ob-

iad, jako pouhf obiad, n6co vndjSiho a vlastnE zbytedn6ho. Toto nedoro-

zumdni roste ziejmd z lidsk6 snahy formalizovata magizovat jakfkoli kon-

takt s boZskou sf6rou. Yime, Le napi. niiboZenskf Zivot star6ho Orientu

a sousedt lzraele byl vEt5inou dosti hluboce zmagizov6n. Biblickd zvEst
proti t6to magizaci a proti jak6koli magii vfibec intenzivnE z6pasi, bible
sama je zdznamem tohoto ziipasu. Jen neporozumiv6 ulp6ni na povrchu

mtZe zamdnit z6pas proti magii, a tim ovSem i proti zmagizovan6mu kul-

tu, za zdpas proti kultu vfibec. Tohoto omylu se dopustila iada staroz6ko-
nikt star5i doby, kdyZ prorockli zdpas proti zmechanizovdni Liv6ho vzta-

hu k Bohu, a tim i proti zmagizovan6mu kultu, interpretovala jako z6pas
proti kultu vribec. Tim se pak krritkozrace inspirovali ti, kdo povaZovali

kult za n6co m6nEcenn6ho a vlastn6 neKesfansk6ho, nebo alespofi v kies-
fanstvi zbytedn6ho.

Pravdou je, Lekaid! vztah k bohrim nebo k Bohu se ndjak projevuje a v5ec-

ky tyto projevy, i kdyZ budou mylnE zaiazov6ny do ,,pouh6 etiky", v5echny
akce n6boZensk6ho vliznamu a dosahu, jsou kult. Rekneme-li tedy, Ze ten di
onen objekt je kultickf , i.e ta Ei ona akce je kultickd, iikdme tim, Le mi n6'
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boZenskf vlznam. A pokud se ho nedobereme, nepostihli jsme vlastni zdmdr
a poselstvi vykftidan6 stat6, pojmu, akce di piibdhu.

Vliraz ritus, v klasick6 latinE ritus, ritus, m., znamend privodnd ir{d a ety-
mologicky souvisi se sanskrtsk;imvyrazem rta: i6d, pravda, priivo; tedy i6d
jak piirodni, tak kosmicki, boZskf. Je to b6Znyi a z6vaZn! pojem v6dskfch
textri. BliZi se tedy vfznamem egyptskd maat, s\merskdmu me a starodin-
sk6mu /i. Mrl samoziejmd zvld5tni vlznam v karmanovych syst6mech, kde
Ziv! Bih di bozi jsou nahrazeni neosobnim, nicm6nd boZskfm a nirernd ak-
tivnim F.ridem, kterli je osou v5eho ddni a svornfkem v5eho jsoucna. Sta-
r'-im Rimanrim byl ritus piedev5im iiid svatli, boZskli, pak i obiad di nribo-
Zensk6 ustanoveni vfibec a ve vybledl6m vliznamu zvyk, obvyklf zprisob,
obydej. To ukazuje ustmulf ablativ ritfr: na zpfisob, jako, a dilebEin1, ad-
verbium rite: i6dn1, ndleLitl, priivem, pak i vhodn6, obydejnd.

V religionistice bychom mohli shivko ritus pieloZit jako obiad, pokud
ov5em chdpeme obiad nejen negativnd, nybrL i pozitivn6. Mohli bychom
ffci: ritus je soubor kultickfch akci s pevnlim poiadem. Vezmeme-li kupii-
kladu b6Zn6 evangelick6 bohosluZby, mohli bychom ffci: dteni pisma je kult,
zpdv je kult. Nrisledujili viak za sebou v pevn6m poiadi, jde o ritus. Instrukce
k ritu pak je ritudl, zkr6ceno z latinsk6ho adjektiva ritualis ordo: bohoslu-
Zebny i6d di poiad. Napi. Rituale Romanum je oficirilni liturgickd kniha ffm-
skokatolick6 cirkve obsahujici instrukce k ritrim, tedy k poiadu a uzpfisobe-
ni bohosluZeb podle mista a dasu jejich koniini.

Ritus ov5em jeStd vfrazndji neZti kult tihne k romu, aby byl zmagizoviln,
to jest pojat tak, Le pfrsobi samodinnE, ie uL neni vyrazem vztahu, nybrl
umoZiluje vztah obejit a nahradit formalizovanlim rikonem. Prdv6 s tim bib-
lickii zvdst zilpasi. 2e je ktakov6 formalizaci v dlovdku sklon dodnes, Ze se
to d6je i v Kesfansk6 cirkvi, neni tieba piipominat. Je v5ak tieba piipome-
nout, Ze niiprava nevzejde pouhou destrukci ritu, nibrz restrukci, obnovenim
vztahu. VSecka liturgickd hnuti na Kesfansk6 pridd maji smysl jen jako vf-
raz obnoven6ho vztahu, nebo alespoijako hlediini vnitini obnovy. Jinakjsou
regresf. fpadkem do magie.

Tieti vyraz k oznadeni niiboZensk6 akce, liturgie, se vZil zejmlna v Kes-
fansk6 tradici. Etymologicky je vytvoien ze dvou sloZek: attickl leiton di lciton
a d6rsk6 laiton oznalovalo vdc di zdleZitost pospolitou, veiejnou, tedy to, co
se tlikalo obce a sriiru (polis). Adjektivum leibs, -on (veiejnf) je sice doloZeno
jen ziidka, ale jeho vyznarn je zieteln!. Druhri dr{st je vytvoiena od koiene erg-
(iin-), obsaien6ho napi. v substantivu ergon (dilo) di slovesa ergazomai (ko-
nr{m, pracuji) . Leitirgia, podobn6 jako sloveso teitirged a adjektivum di sub-
stantivum leitilrgos oznai,ovalo pfivodn6 veiejnou dinnost, friedni di sti{tnf sluz-
bu. V Ath6n6ch specihcky takovou sluZbu, kterou byli povinni konat svobodni

bbdan6 vlastnici majetek v hodnotd alespoi tff talentfi. vfraz tedy pochazizpo-
litick6 oblasti, podobndjako iada dal5ich (napi. ekkt4sid, euangelion, apostolos

;l: atd.), kterfch se uZivii k oznadeni cirkve jako,,nov6 obce,,Kristovy. Mii ov5em
i koieny uZ ve star6m zdkon6. septuaginta uZila slovesa leitirgeinjako hlavni-

rir ho ekvivalentu pro hebrejskf koien ,i-r-lpi (pfisluhovat;jen vfiimednE jako
., ekvivalentu pro'-b-d= slouZit). Tim mu zjednalavstup do sakr6lni sf6ry.

,' K rozsiieni tohoto vyrazujako oznadeni bohosluZeb piispdlo ve star6 dobd
i. snaa i to, Ze se timto ndzvem svfch setkiini Kesfan6 vyraznl.odli5ovali od
:o n6boZensklich shromiiZddni a akci sv6ho pohansk6ho okori. V novdjsi dob6 se

ohlvko liturgie stalo technicklim terminem pro vsecky d6sti bohosluZeb s vf-

, jimnou kdz6ni, takze praktickii teologie obvykle odddluje homiletiku (nauku
" ok6zdni) od liturgiky (nauky o bohosluZbdch). Tyto specificky Kesfansk6 d6-

jiny terminu a jeho nriplnd ukazuji,zeby asi nebylo vhodn6 zavriddt jej do obec-
n6 religionistiky. Pokud vlak tento termin ndkteni religionista uzivri i pro bo-
hosluZebn6 poiindni rtnnychmimoKesfanskfch proudfi, nemfrzeme mu v tom
zabrdnit a budeme diivat pozor na to, jak v.frazurozumi.

Co vyjadiuje kult akci, opisuje mftus piib6hem. pojmem i problemari_
kou mlitu se zabyv| podrobnd tieti ddst t6to priice, na kterou zde odkazuje-
me. ProtoZe jde o otdzku nesnadnou az|vainou,doplfiujeme zde vliklad tie-
ti dr{sti jen ndkolika odkazy na literaturu.

Hlubokf vhled do problematiky mlitu oteviel u n6s s. Dandk v z6vEredn6
stati knihy Dobovd pozadi Star6ho z6kona.t Podobnf pohled zast6v6S. Mo-
winckel v knize Religion und Kulrus.2 K ordzce demyrologizace a jeji kdriky
srov. Karl Barth, Rudolf Bultmann.-' Z religionistick6ho stanovist<a.je neouy-
dejnE solidni 6vod ke knize Pierra Grimala nazvan6Mythologies.a Grimal ci-
tuje iadu soudasnfch religionistfi a dochdzik ziivdru, Ze religionistika nemfiZe
pfusnd specifikovat pivod mftu, ale mfiZe sledovat jeho promEny a funkci. Fi-
lozofick6 promli5leni,mlftu piedloZili v iadd svyich knih piedevsim Emst cas-
sLer' a Paul Ricoeur.o Ort i nesouhlas musim vyslovit s postupem i se z{vEry
knihy christiana Hartlicha a walrera Sachse Der Ursprung des Mythosbegrif-
fes in der modemen Bibelwissenschaft.T Neteologick6 v,lchozistanovisko, po-

l/ Mythologie ve stadiu likvidace. Status nascendi theologie. In: Dobov6 pozadi Star6ho zd-
kona. 1951. s.  185-188.

? Gdttingen 1953, s. 135n.
3/ Ein Versuch ihn zu versrehen. Theologische Studien 34, Zijrich 1953.
4/ Paris 1963. Ndm. Mythen der Vrilker, Frankfurt a. M. 196'l .
5/ Philosophie der Symbol. Formen II: Das mythische Denken, 1925. iesky v piekladu K. Ber-

ky jako Filozofie symbolickfch forem II (Mytick6 my5leni), 1996.
O Le conflict des interpr6tations. I 969. anglicky 1974. aj.
// T0binsen 1952.

kikladni
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stup pomoci dfikazu kruhem atp. svedly Hartlicha a Sachse k z6v6nim, kter6
stoji v protikladu ke vSem ostatnim autorfim, kteff zde byli dosud citoviini.

d) Postoje: 6tos a patos

Oba vyrazy jsou bEZn6 i v soudasn6 mluvd, ale jejich vlznam se dasem
posunul.

Etos se piekl6dri jako zvyk, a to v dobr6m i Spatn6m smyslu. Ve filozo-
fickdm a ndboZensk6m smyslu v5ak oznaduje postoj, rozhodnuti nebo akci,
kterd vych{zi z lidsk6ho nitra, jejim subjektem je dlovEk, a proto je oznale-
nim nddeho, zadje dlovdk odpov6dnli. Odtud pak vyrfist6 pojem etikyjako
oblasti lidsk6 mravni odpovddnosti.

Patosje protikladem 6tosu. Dnes se tak vdt5inou oznaduje iednickii roz-
mdchlost, nadsazen6 zdriraziov6ni apod. Toje ov5em zase n6cojin6ho neZ
privodni vlznam slova ve star6 iedtin6. Etymologov6 piipominaji, Ze souvi-
si se slovesem pasch6 (trpim). Sltlko pathos (gn. pathrts) v klasick6 iedti-
nE oznaduje piedev5im to, co se dEje dlovEku, co se mu pfihodilo, tedy d6-
ni,jehoZje objektem. Potom tento vyraz oznaduje zdlitek, zku5enost, 6ddl,
osud, a to zvld5td nepffzniv!: ne5t6sti, nezdar, utrpeni, ale i nepiimdienou re-
akci navenek: afekt, vd5ei, Ziidost. Ndkdy mfiLepathos oznadovat nejen to,
co se piihodilo dlovdku, ale i to, co se piihodilo tieba nebesklm tElesim -

bohrim. Pathos mdsice je zatmlni mdsice atp. V Nov6m zrikond je tento ter-
min doloZen jen fiikdt (n t,ZO; Kol3,5; lTes 4,5) a oznaduje vZdy vri5ni-
vou Ziidostivost. To je ovSem uZ zfZenli smysl.

V pozadi tdchto dvou terminri je hlubokf vhled do ridElu dlovdka. V lid-
sk6m Zivotd jsou postoje, vztahy, oblasti di vrstvy, ve kterfch jsme (asi re-
lativnE, piesn6ji: domniviime se bft) subjektem, a proto jsme tu i bezpro-
stiednE odpovEdni. A naopak jsou oblasti, kde jsme objektem cizi dinnosti,
a toto rozpozndni v niis zase vzbuzuje rfizn6 odezvy - reakce, kladnl i z6-
porn6. Tak vznlkf sloZit6 piedivo lidsk6ho nitra, jak6si ,,silov6 pole", kter6
je pro analfzu n6boZenskfch prvkfi velmi zdvaLn6. Uvidime to pozddji.Za-
timjen piiklad: Chce-li bft dlovdk primdrnim subjektem ve sv6m vztahu
k boZsk6 oblasti, vznikd magie. Odmitri-li v5ak bft subjektem v lidsk6 ob-
lasti, kterri je mu svdiena, utikri pied odpovddnosti a to je stejnE neblah6. Jsou
jeStd jin6 prfimdty t6to polarity - vriitime se k nim pozddji.

2. Typy uctivan6ho

Zminili jsme se jiZ o tom, Ze boha mriZe zastupovat leccos: piedm6t i pojem,
sila i kosmicki i6d. To, co se uctiv6, lze rcztiidit ndkolikerfm zprisobem.

/ie volimejednu z nejjednodu55ich moZnosti: uctiv6ny mohou blt pied-

mEty, sily, bytosti, bozi i pojmy.

g) PiedmEty: fetiSismus

Fro 6ctu, kult a viru v piedmdty je uZ od I 8. stoleti zaveden n6zev fetiSis-
mus. Prvni jej pouZil Charles de Brosses, zminEn! jiZ ve stati o ddjindch
religionistikyo. Shivko feti5 pochrizi z portugalsk6ho feitiEo a to zase z la-
ttnsk6ho factlcius: um6le vytvoienli, potom i ptsobici. Feti5em se mfrZe
str{t jakfkoli piedmEt, ktery je podle piesvdddeni svlch ctitehi schopen pri-
sobit. Lze to snadno vysvdtlit: dlovdk se dotkne nEjak6ho piedmdtu, a pak
se s nim ndco zdvaLn6ho stane - napiiklad zemie. Vznikne piedstava, Ze
smrt zpfisobil dotek; vSichni dal5i se tedy takov6ho doteku vystiihaji, po-
vaZuji piedmdt za prisobivf. Piesv6ddi-li se v5ak n6jakoujinou uddlosti, Ze
feti5 neptsobi, mfiZe bft piedmdt zavrLen, piestane bft za pirsobivyi pova-
Lovdn. Zistdvd ot6zkou, mii-li se povaZovat feti5ismus za n6boZenstvi di
ne; byla o tom vedena diskuse a vfsledek nenijednoznadnf. FetiS se svou
funkci bliZi talismanu di amuletu. Dandk v Probl6mu niiboZensk6ho infe-
riornae naznaduje, Ze feti5ismus by bylo moZno povaZovat zan6bo1enstvi
teprve tehdy, kdyby podstatnd piekradoval pouhf mechanismus piidiny
a ndsledku a stal se vyrazem osobniho vztahu. Pokud tedy napiftlad iek-
nu: Stalo se mi to di ono, protoZe jsem se dotkl feti5e, jde o mechanismus.
F.eknu-li v5ak: Feti5 mne postihl, protoZe jsem se ho dotkl, zalin|bftmuj
vztah n6bozensk:i.

Pii prtzkumu fetiSismu vznikdtak6otinka, co je prvotni: piedstava pied-
mEtu nadan6ho silou, nebo piedstava sily piich{zejici skrze piedm6t, zdali
tedy mfiZe bft tato sila vnimiina i mimo piedmdt. JestliZe plati to druh6, do-
stiiv6me se do dalSiho odstavce, kde boha zastupuji sily.

b) Sily: dynamismus

Dynamismus je n6zor, Ze svEt i Zivot ovlivfiuji mocn6, posvdtn6 sily, kter6
je tieba respektovat. Souvisi s ieckli m slovem dynamis (sila). Ndkdy se tak6
dynamismus nazyval preanimismus, protoZe tu ridajnd byl je5t6 diive neZ
animismus. Zakladatell t6to hypotlzy o fdajn6m ptvodu v5ech nilboZen-
stvi byli Robert H. Codrington a Robert R. Marett, kterf hypot6zou pt-
vodniho dynamismu korigoval hypotlzy Miillerovu (nomina --t numina)
i Tylorovu (animismus). Dynamismus je zaloLen na zdkladnim pojmu ne-
osobni sily mana, kterj Codrington nalezl v Melan6sii.

8/ Du culte de dieux f6tiches. 1760.
9/ Kalich VII. Praha 1923.s.230-39.diistednd pietiStdno in: Vvbran6 studie. 1977, s. 7-12.
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M ana pfi sobi zdr av i i nemoc, ovliviuj e podasi, ddv 6 poznat budoucno st,
prokazuje vinu a nevinu. Piedstava takov6 boZsk6 sily byla ijinde neZ v Ti-
chomoii. Algonkinov6 (kmen di soubor kmenfi severoamericklfch Indirinri)
ji nazyvali manitrt,jin6 kmeny wakanda di orenda. Tato sila, chiipanr{ jako
velkii ochrannd moc, byla i zosobioviina - odtud piedstava Velk6ho ducha.
Do dynamismu patii i vyruz tabu. Je to polyn6sk6 slovo, kter6 jako prvni za-
znamenal zndmy moieplavec James Cook na ostrovech Tonga. Znamendpry
pfivodn6 ,,silnE oznadenf" jako protiklad k noa, ,,obylejn!,". Ulivalo se ho
stiidavE s vyrazem mana, ale tabubylo chdpdno vEt5inou negativnd.

Tabuizovanli piedmEt je nabit silou, a proto nedotknutelnf (srov. latinsk6
sacer a sacrosanctus!). Takovou silou je tieba nabit nr{delnik, ale i Sestine-
dElka nebo mrtvola. Touto silou je v5ak nabit i ten, kdo se dotkl tabuizova-
n6ho piedmEtu nebo osoby, taki,e je tak6 diile nebezpednli.'O

Dnes je opu5t6na piedstava, Ze by bylo moZno v5ecky nriboZensk6 jevy
a proudy odvodit z jedinl koncepce, al feti5ismu, dynamismu nebo jinlich.
TAdse v5ak, Ze dynamismus piedstavuje urditou, a to nikoli neziivaZnou sloZ-
ku i t6ch nriboZensklich proudri, kter6 v jejich celku jako dynamismus ozna-
dit nemriZeme. Tak nachiizime prvky dynamismu i v syst6mech star6ho Ori-
entu a ndkter6jejich ohlasy i ve Star6m zrikond, i kdyZ ovSem prfibEhem
tradidniho procesu teologizovan6 (Samsonovy vlasy jsou sidlem jeho sily:
s nimi silu ztr6ci, ale kdyZ dorostou, i znovu ziskdv| - Sd 16,17-22).

c) Bytosti: (poly)d6monismus, totemismus, animismus

D6monismus - na rozdil od dynamismu - je niizor, Ze sily pfisobici ve svd-
tE jsou osobni, vychdzeji tedy z ndjak6 bytosti. Pfisobnost takov6 bytosti je
omezena, a to vdtSinou geograficky nebo kompetenci.Zastdnci evoludni hy-
potezy uvr{dEli d6monismus do souvislosti s animismem a povaLovali jej za
piedpoklad pro vznik viry v bohy vribec. Jini badatel6, jmenovitd A. Lang
a W. Schmidt, naopak povaZovali d6monismus za doklad viry v niZ5i boZ-
stva, zilsadnE odchyln6 od viry ve vy55i bohy. PondvadZje takovfch d6mo-
nri di briZkt mnoho, mluvivalo se ndkdy tak6. o polyddmonismu (podle iec-
kdho polys - mnohf).

BfiZkov6 d6monismu sidli v6tSinou v piirodd, jsou strdZci, ochriinci nebo
vlastniky ndjak6ho piirodniho ritvaru (brodu, pramene, ieky, stromu atd.).
Proto vdt5inou nemaji ani vlastni jm6no, nlibrZ blvaji titulovrini jen jako prin
di Vlastnik nEdeho (hebrejsky i,asto ba'al).t ' VEt5inou tak6 nemaji chr6m
a nesetkilviime se u nich s rozvinutou mytologii. Teprve kdyZ je takovd bo-

I 0/ V pozadi jsou piedstavy kontagi6zni magie. Srov. J. G
ll/ YizJ. Heller, Starovdkd nriboZenstvi, 1978.s.276.

Typy uctivaniho 101

fi5tE vybaveno stiilou tradici di zapojeno do Sir5iho syst6mu, je spojeno s vy-
grfvEnim o udrilosti, z niL se odvozuje jeho posvi{tnost, tedy o epifanii, kte-
tr6sezde udrila a kterdzakl{dd nebo legalizuje zdejSi kult.
, Mnohem sporndj5i je animismus, kterf je s d6monismem piibuznli a nd-
kdy se vydrivdza jeho piedstupeil. Hypot6zu animismu vytvoiil v knize Pri-

,pitivni kultura vlznamny anglickj kulturni antropolog E. B. Tylor. Tylor
vychdzi ze zkuSenosti, Ze ve snu se setkiivd dlovEk i s bytostmi a vdcmi, kte-

,'r'i p nimi navazuje kontakt. Hranice jsou ovSem plynul6.
,it Podstatn6 bliZ5i skutednosti se zd6 animatismus, jak jej formuloval napi.

,,R.Marett.JdeopiesvEdteni,Zev5ejeoZiveno(lat.animatus,oLiven!),aniZ
,. $e piitom spekuluje o du5i. Ditd oZivuje a antropomorfizuje nejen zviiata,

ale dasto i stromy, piirodni frtvary atd. Mluvi se skrilou, iekou, mrakem apod.
, Marett i jini religionist6 piedpokl 6dali, Le tyto projevy ddtsk6ho piistupu

jsou vlastni piedpisemnlim n6rodfim a vysv6tluji vznik d6monismu (tak se
papi. z oZiven6ho stromu vyd6li dryr{da - stromovd vila, zieky di brodu
vodnik atd.).

' 
NejzdvaZndj5i a diky C. L6vi-straussovi dnes snad i nejprobridandj5i je

', totemismus. Slivko totem pochdzi od indiiinsk6ho kmene OdZibvejfi, kteii
jim oznadovali bytost di druh bytosti, s nimiZ stiili ve vztahu mytick6ho pii-

,i buzenstvi. Vdt5inou jde o zviieci druh, vz6cn6ji o rostlinu, piedmdt di ne-
r beskf jev. Kmen se podle sv6ho mytick6ho piedka jmenuje - napi. kmen
,. Havranri podle praotce Havrana. Proto kmen tento zviieci druh lovi a zabiji
. pouze vfjimednd, k sakdlni hostind. I pak se v5ak za zabiti omlouv aji a n6-
i. znakovE oplakr{vaji smrt rilovku.

,' totemismem souvisi i iada dalSich piikazri a observanci, zejm6na v ob-
lasti manZelstvi; setkiiviime se tu s exogamnim principem: muZ si smi br6t

, ienu jen z jinlho kmene, anebo naopak s endogamnim principem: smi si briit
lenu jen z kmene sv6ho. Totemismus byl pozddji doloZen i mimo Ameriku,
jmenovitE v Africe a Asii.

O vysvEtleni jeho vzniku se pokou5ela iada badatelfi. Ndkteii mdli za to,
Ze jeho zdkladem je ,,slovni maska", kdy se lid6 vydrivaji za zviiata ur1it6-
ho druhu, aby se tak chrrinili pied d6mony. Jini jej vysvdtlovali virou ve std-
hovrini du5i mezi zvftaty a lidmi. RelativnE nejlepSi je vysvdtleni, Le jde o vy-
raz vztahu mezi zviietem a lovcem di sbEradem, kter;i je typickli pro
PiedzemddElsk6 kultury. elovdk touZi piisvojit si n6kter6 vlastnosti, kter6
piisuzuje zviieti a objektu, proto mluvi o piibuzensk6 vazbl a tim i o vniti-
nim spoledenstvi se svfm totemem.^e

Fraa,er. Zlatt ratolest. I 977. s. 207 -25 4.
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d) Bozi

Bohy lze tiidit rriznfm zprisobem - tieba podle oblasti prisobeni (na bohy

nebesk6, zemsk6 a vodni) nebo podle role (na bohy-vlddce panteonu,

bohy-drlrce irody atd.). Ndm tu v5ak jde piedev5im o terminologii, proto

zistaneme jen u kategorii nejz6kladn6jSich.
Zdkladni kategorie teismus je vira v nadpozemsk6ho boha di bohy; je-li

boht vice, mluvime o polyteismu, jeJi jedinf, mluvime o monoteismu. Ved-

le tEchto b6Znfch pojmi znd religionistika tak6 henoteismus. Zavedl jej Max

Milller jako ,,monoteismus afektu a ni{lady", tedy postoje, ktery sice nepo-

pir6 a nevyluduje existencijinfch bohri anijejich kult, ale obraci se praktic-

ky a faktickyjen kjednomu bohu a od ndho vSe odekdv6, jako by byl bohem
jedinfm. O henoteismu se mluviv6 v souvislosti s nrirodnimi bohy nebo s bo-

hy kompetentnimi pro urditou oblast, napi. niimoinici budou uctivat boha

moie jako jedin6ho, kterf je pro nd drileZit!, anii tim popiraji ostatni bohy

a jejich kult. Ndkdy se i vira star6ho lzraele odvozovala z henoteismu: Jah-

ve je brih lzraele, kdeZto jin6 niirody maji zase jin6 bohy. Tak jednoduch6

vdci oviem nejsou; je pravda, Ze bible existenci jinlich ,,bohft" nepopirri, upi-

rdjim vSak oprdvndnostjejich nriroku na boZstvi. Piiklad: Slunce, obecnd

povaiovan6 zaboha, nepochybn6 existuje. Jeho n6rok na boZstvije v5ak ne-

oprdvndnli, neni opravdu bohem. A to je n6co jin6ho neZ henoteismus.

Dal5i moZnf postoj je panteismus - ziecklho pan (vie) atheos (bflh), do-

slova tedy vieboisnf: v5e je bohem di v5e je boZsk6. Jm6na poprv6 uZil v roce

1705 anglickf myslitel John Toland (167C_1722),vlznanrrry deista. V panteis-

mu tedy veskerenstvo spliv6 s Bohem. Piitom se oteviraji dvE moZnosti: Je-li Brih

pojat jako ve5kerenstvo, mluvi se o teopanismu; vychrizi se tedy z Boha, kter'.i je

ztotoZn6n se vSim, co je. K takov6mu pojeti tihnou ndkter6 proudy indick6. Dru-

hii moZnost vychazi z veskerenstva a iik6, Ze v5e, co jest, je boZsk6; vesffi, tedy
jsoucno, se stilvd Bohem. Takovf typ panteismu je jen piedstupei k naturalismu

a materialismu, je to - jak iekl Schoppenhauer - ,,uctivy ateismus". VZdy je pak

panteismus protikladem teismu, a to v tom smyslu, Ze teismus piedpokl{dd vztah
j6-ty,t' za(rmco panteismus tento vztah ruSi a oboji vposledku ztotoZiuje;jinak

iedeno, panteismus povaZuje rozliSeni najd aty za projev nedokonalosti, pied-

bEZnosti, utkvivrini v myln6m chiipdni jsoucna, kter6 je jednotn6'

Od panteismu je tieba li5it panenteismus, kter'-i tvrdi, 2e,,v5e je v Bohu"'

aniZ v5akje s nim totoZn6, aniZ se tedy Bfih ve ve5kerenstvu rozplyvil; na-

opak Brih, ve v5em pfftomnf, ve5kerenstvo zdroveipiesahuje. Panenteismus

tedy neru5i nutnd, apriornd a implicitnE boZi transcendenci. Otiizkou ovSem

pak ztstiv6, jak je Brih ve veskerenstvu pfitomen. Termin zavedl Karl Chris-
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tian Friedrich Krause (1781-1832) ve snaze smifit teismus a panteismus,

filozoficky iedeno subjektivismus Kanttv a Fichteriv s absolutismem Schel-

lingovyim a Hegelovlim. Tvrzenim, i.erozpozndni pfitomnosti boZi ve v5em

jsoucnu je intuitivni, si ziskal dosti stoupencri. V nEdem panenteismus pii-

pominri postoj rirznfch mystikt aZ po chasidy (srov. slavnyi vfrok zaklada-

tele chasidismu Baal Sem Tova, Le se st6le vidi obklopen Bohem).

7,cela jinym smdrem ukazuje deismus. Je to tvrzeni, Ze Bfih sice jest a sv6t

na podr{tku stvoiil, ale drile do ndho nezasahuje, asi jako hodinrii vytvoiil ho-

dinovf stroj, spustil jej a ten uZ pak bEZi dAI siim. Brih je tedy podle deismu

nedinnf, nelze s n(m poditat ani nai spol6hat. Podobn6 stanovisko zastfvaluL

ve starovdku Epikriros, kterj fikal: Bozi prodl6vaji v blaZen6 nedinnosti (a/a-

raxid) anemisi se, nezasahuji do lidskfch vEci.Zde si musime pomoci sami.

Klasick6 podoby nabyl deismus v osvicenstvi na konci 17. a hlavnd bdhem

18. stoleti, a tojak v Anglii, tak u francouzskfch encyklopedistfr. PondvadZ
popir6,vztah, komunikaci mezi Bohem a dlovEkem di dlovdkem a Bohem, je

samoziejmE nr{boZensky sterilni a pomErnd rychle fsti do ateismu.

O ateismu - tedy ,,bezbo1stvi" - stadi jen kdtk6 pozniimka. Religionistd

se mezi piedpisemnfmi nrirody snaZili najit ndjakou skupinu bez n6bo1en-

stvi, ale to se zatim nezdaiilo. Je to - ovSemjen nepiimf - doklad toho, Ze

religiozita je antropologickil konstanta, jak uZ jsme o tom mluvili v pied-

chozich kapitolich. Piizvisko atheos (bezboZec) si poprv6 v dEjiniich, pokud

zatim vime, vyslouZil sofista Theod6ros, kteqi s popirrinim obecn6 platnosti

zr{konfi popiral i bohy. Ve starovEku i stiedovdku byl ateismus vZdy jen vdci

mal6 skupiny lidi a 5lo piedev5im o ateismus praktickf, ve smyslu ,,nepodi-
tejme s bohy", - nikoli ,,bozi neexistuji". O takov6m ateismu mluvi
iZ 14,2n. Nicm6nd jsou i myslitel6, kteii pochybuji o reriln6 moZnosti kon-
sekventniho ateismu, pakliZe ateismem rozumime opravdov6 a fivall zru-
Seni v5ech niiboZenskfch vztahfi a dimenzi dlovdka.

3. Ukony

NdboZenskfch ikonri je velk6 mnoZstvi. Ty nejzfvaLnEjii jsou popsdny
a utfidEny ve tieti dr{sti t6to prSce v oddilu o ,,svatlich ddjich". Zde zmini-
me a vysvEtlime jen strudnE ieckii nebo latinsk6 jm6na tdch, kter6 se vy-
skytuji nej6astdji.

a) 0kony oii5dovaci

Mezi fkony odi5fovaci patff ob6f (sa crificium), smiieni (expiatio Elli hilas'
rnos, privodnd zbaveni viny di hffchfi posvdtnfm fkonem; srov. hebr. slove-
so kipper, od n6hoZ je kapporet - viko truhly smlouvy, nazlvan€,,slitovni-

l2l Srov.MartinBuber,Jdaty(IchundDu,1923),deskyvpiekladuJiiihoNavn{tila'1969,lgg6'�.
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ce", i. hilastdrioa). Vnitini odista, piedev5im proZitkem, je katarze, odist_
nou funkci mdpiev1lnE i askeze (iecky ptvodnE cvideni, pak cvideni se v od_
iik6ni). zachovdv6ni urdibjch pravidel, tedy niiboZenskii zdrZenlivost je ob-
servance, odvozenii od latinsk6ho observo,-are (zachov6vat, dbdt, Setfit).

b) 0kony vE5tebn6
Tyto rikony jsou dasto na sam6 hranici n6boZenstvi,leckdy piechilzejido ma_
gie, zvlii5td tam, kde je dlovEk neodeditd z nenadillychjevfr, ale vytvriii si je
niznfmi vdstebnlimi praktikami sdm. vEitdni je latinsky divinatio,iecky
manteid, ndkdy se mluvi o mantice. Vd5tebn6 znameni je omen. Misto, kde
se o vd5tbu prosi, a pak i vE5tebnf vlrok sdm, se nazyv| ordkulum (od lat.
oro,-are, prosit).

Jednotliv6 zpfisoby vE5tdni se n6kdy oznaduji zvlistnimi jm6ny, tak napi.
astrologieje vd5tEni z pohybu nebo vzdjemn6ho posraveni nebesk;ich t6les,
chiromantie je vd5tdni z ruky , piesndji z tar na dlani, lekanomantie je vd5-
tEni z misy (z toho,jak6 zvuky vyddv6, kdyZ se napliuje nebo vyprazdiuje).
Haruspicium di extispicium je vd5tdni z vnitinosti obdtovan6ho zviiete,
oi6nomantie di auspicium je v65tdni z letu prilkfi, cel6 nauka o v6stbrich z le-
tu se nazfvala ve star6m Rim6 augurium; znalec, kterj ji provozoval, augur.
Vd5tilo se ze snt (oniromantie, zi. onar, sen). Odpradrivna (srov. lS 28) bylo
zndmo vEStEni pomoci vyvoliivdni du5i zemielfch (dne5ni spiritismus),
nekromantie (zi. nekros, mrtvf). VdStilo se i z posviitnlch losfi - to byla
kl6romantie (zi. kl4ros,los). V6StEni zvody jehydromantie, z ohn6 pyro-
mantie. Existuje ov5em je5td fada dalSich, m6nd bdZnfchvfrazi.

Zvl{Stnimdruhem vd5tby je ord6l. V;iraz srim klasickri latina neznala, ale
vdc sama je prastarii: sporni{ vdc se - namisto lidsk6ho soudniho rozhodnu-
ti, pro kter6 nejsou dostaredn6 podklady - piedloZi k rozhodnuti bohu. ordi{l
je tedy vlastnE ,,boZi soud". V pozadi t6to praktiky je ziejmE magickri pied-
stava, Ze nevinnli je bohem chr6nEn, a proto mu neubliZi ohei, voda, zvldst-
ni potrava atd. Ve Star6m zdkon6 jsou pffklady ord6lu tieba v Nu 5,12-31,
ale orddlem je i souboj na Karmelu mezi Elij65em a vdltci Baalovlimi
(1Kr 18) nebo souboj Davidriv s Goli i i5em (lS l7). Zd6se,Ze vribec pfivod
soubojfi je tieba hledat v ord6lu; p6knE popisuj e pozadi i pnibdh takov6ho
soubojov6ho ordiilu Walter Scott v romdnu lvanhoe, v jehoZ zfvErumaji dva
rytifi soubojem rozhodnout o vind di nevind obZalovan6 Zidovky. Stiedovd-
k6 ordrily byly velmi krut6 - prichod ohn6m, vhozeni do vody (lid6 rehdy
vdt5inou neumdli plavat) apod.

Do oblasti vE5tdni patii i inkubace (zlat. incubo,-are, ul6hat - mindno
v chrdm6, aby tam dlovdk ziskal vdstebnf sen). Miime doklady ze star6ho
Recka: kdo touZil po vd5tbd, styku s bohem di zvlistd po uzdraveni, putoval

,i' c€n€c (mystds) je obezndmen s boZskfm svdtem, nahl6dl do ndho, vi, jak se
o"1 v n6m di vridi nEmu chovat, a tim se i vyvarovat obtiZi. Stejnf fdel, totiZ

1,1i' vyvarovat se obtiZi a pien6st se pies zvli5t6 nebezpednil obdobi Zivota, maji
'r i piechodov6 obiady (fr. rites de passage, nEm. Abergangsriten; autorem
j, brminu je Amold van Gennep). Tyto obiady vychdzejiz piedstavy, Lenapi.
, pfi prirchodu pod jhem nebo posviitnou brdnou se odklidi{ vSe nedist6 (to je

, pfrvodni smysl iimskfch vitdznlch obloukri). Pak jde o,,brrlny" do nov6ho
,' Zivotniho obdobi, jako je narozeni, siatek, rimrti atd., tedy rozhodujici obra-
:, ty v lidsk6m Zivot6, kter6 nesouviseji s piirodnim rytmem, nfbrZ s osobnim

Zivotem dlovEka.

d) Ukony ztotoZiujfci
Velice l6kavlim zpfisobem, jak ut6ci drtiv6mu dosahu Ot6zky,je sebezto-
toZn6ni s boZstvem, kter6 stoji samoziejmd mimo Otiizku (mimo smrt). MriZe
se uskutednit ndkolikerf m zprisobem. Piipomeneme si zase jen ty hlavni
a nejbdZnEjSi.

Prvni zpfisobje projekce. Jeji klasickou podobouje sakr6lni (Dailkovou
terminologii: boZnf) kr6l. Takov! kr6l neni piedeviim vliidce a vojevridce,

13/ Srov. Erbenfiv vfklad ke slovrim,,Mocn6 slovo neomlili" z biisnd Vrba (Kytice, l87l):

,,Mocn;im slovem rozumi se zaiikdvdni dili zaLehnivdni (incantatio, Zauberspruch), jeZto

ri v bdjeslovi velikou mii dfileZitost."

&
-l

boha, tam se rtrznd postil di zase idastnil posviltn6ho hodu a rfiz-
obiadfi a nakonec piespal v chrilmd na kriZi obEtovan6ho zviiete. Ze

z{kona zndme tak6 sny ve svatyni - md jej maly Samuel ve stiinku
(lS 3) a krfl Salomoun v Gibeonu (lKr 3).

fkony maji dlovdka di skupinu zabezpelit pied zlfmi silami. I zde
pohybujeme na hranici mezi ndboienstvim a magii. Zietelnym pii-

magie je obiad zvanli evocatio (vyvolini, odvoliini bohti, vedouci

zru5eni ochrany), kterf konali Riman6 pied dobfv6nim nepi6telsk6ho
ChtEli tim piimdt bohy toho mdsta, aby mdsto opustili a tim je vy-

i moci iimsk6ho vojska. Blizky je termin incantatio (zaiik6ni, zaEa-
i, privodnE vezpivdni se - od lat. canto,-are, zpivat - v moc nad tim,

je odarov6n). I latinskf vlraz carmen, dnes piekl{danf jako briseil,
privodnd zaiikrivadlo. Y 6zand rytmizovanii ied, proloZen6 su gestivnim
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nfbrZ prostiednik mezi bohem di bohy a lidmi, bozi v nEm a jim pfichdzeji

k slovu. Dandk analyzoval tento jev uZ v roce 1924 ve skvdl6 studii Stdt a nri-

boZenstvi.to DanEk rozezrdvddvoji typ: reprezentaEni, kdy krdl boZstvo re-

prezentuje, jejeho zt6lesnEnim (tak nejzietelndji farao), a misijni, kdy krdl
je mistodrZitelem, zmocndncem a povEiencem boZstva, piedev5im iiSsk6ho
(tak kr6lov6 mezopotam5ti). S krrilem se v5ak vnitin6 ztotoZiuji posl6ze

v5ichni obyvatel6 iiSe, skrze ndho se podileji na boZstvi. NejzietelnEjSi pii-

klad nalezneme v Egyptd: bdin6 ztotolnEni mrtv6ho faraona s bohem zrna

a podsvEti Usirevem-Osiridem; s faraonem-Usirevem je-v5ak pozddji zto-

toZioviin kald! mrtv!,takle nakonec usire - neboZtik.'' Krril se s bohem

ztotoZiuje definitivn6 okamZikem sv6 smrti. Je znilmironickf vfrok jedno-

ho z iimsklich cisairi, kteryi umiraje iikr{: ,,Obriv6m se, Ze se stiiviim bohem."

Tento proces, pozdEji ov5em nilrokovan! iLivymivladaii F.imsk6 iiSe, se na-

z!v6 apote6za (zie1.) di deifikace (z lat.). Takto zboZ5tdnf vladai di heros

md titul divus (bolsky).
Druhii moZnost je imerze, vnoieni se do riddlu boZstva, jehoZ se dosahu-

jetim,Le dlovdk spoluproZiv6 s boZstvem jeho piibdh. To je podstatou myst6-

rii, jimiZ byli zasvdcenci uji5fovdni o tom, Ze jsou zajedno se svly'm bohem,

a tedy boZ5ti, a proto i nesmrtelni. Myst6ria jsou velice zajimavou kapito-

lou religionistiky, je o nich obsiihld literatura a budeme se jimi podrobnEji

zabjvat v posledni kapitole druh6 diisti t6to pr6ce.

Tieti zpisob ztotolndni s bohem, bohy di boZskou prapodstatou jsoucna,

je cesta odosobndni dili depersonalizace. Touje mystika v pln6m a prav6m

slova smyslu. Pojem siim je ovlem Sirokf, uLivd se ho v rtzn6m viznamu.

Ndkdo jim oznaduje kaZdou tajnou nauku a zamdiuje jej - samoziejmE ne-

sprdvnd - s okultismem, jinf jim rozumi ponoieni do vlastniho nitra, do zd-

Zitku totoZnosti di sebeztotoLndni s bohem di boZskou podstatou jsoucna, jeS-

tE jin! nazyvd mystickou cestou prost6 risili o vnitini citovou i my5lenkovou

kilzeil. Etymologicky pochdzi vfraz mystika od ieck6ho slovesa my6 (zavi-

rrim - zvlii5td odi, abych naziral vnitinE) a mye6 (tajim). Od ndho je utvoie-

no piidavn6 jm6no mystikos (tajemnf). Toho se pak uZivalo dasto ve spoje-

ni mystikd gn6sis (tajemn6 pozndni). KdyL z nEho druh6 slovo odpadlo,

zristalo jen zpodstatndl6 mystik6, pies latinu pak mystika.
V dneini religionistice oznaduje mystika piedev5im niiboZensk6 (rsili, kte-

16 vidi svtj cil v proZitku totoZnosti s bohem di s boZskou podstatou ve5ke-

renstva. Mystikov6 u1i,i,e k tomuto cililze dospEt urditou metodou,,,ces-

tou". K ni patii piedev5im mravni odista aZ askeze, piisn6 ukrizndni aZ

14l Kalich IX,1924/5, s. 142-162, pieti5tEno in: Vybran6 studie, 1977, s. 13-27.
l5/ PodrobnEii viz Heller, Starovdkri niiboZenstvi, 1978, s. 31.
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lsstaveni bdhu myslenek, kter6 se nacviduje stdlim opakov6nim autosuges-

dvni formule nebo soustied6nim na piedstavu s autosugestivnim vlivem.

O tom v5em se vyprdvi podrobndji v tietim dilu t6to prrice, kde je mystice

ilnov6n samostatnli oddil.

Mystika, nebo alespoi sklon k ni, se vyskytuje t6m6i ve v5ech vyznam-

rtfch niiboZensklich syst6mech. V Kesdansk6 tradici se hovoiivalo o mys-

tick6 svatbE duse s Bohem,zvan6 unio mystica.Indov6 nazlvajiz'liteksied-

noceni s boZstvim samddhi, Japonci (zvl65tE zenov! buddhismus) satori. Ale

mystickd zkuSenost se vyskytuje t6mEi v cel6m lidstvu. V Indii ji pdstuje

wl61td)j6ga, v Cind taoismus, ale je Livdi v Zidovstvi pod jm6nem kabala,

v leck6 kulturni tradici jako novoplatonismus, v isl6mu jako s(tfismus a ov5em

i v Kesfanstvi. O Kesfanskd mystice najde dtendi iadu informaci ze strany

ffmskokatolick6, protestantsk6 literatura je chud5i'ru

Je pozoruhodn6, Ze mystick6 zku5enosti z rttznych oblasti svdta a z rfiz-

nfch ndboZenskfch tradic jsou navzdory ruzn6mu ni{zvoslovi aZ piekvapi-

vd obdobn6. VZdycky se objevuje postupnli rfist vnitini zku5enosti, tozrfrz-

nEn6 do ndkolika stupiti, kter6 lze charakterizovat obdobnlimi znaky.

V evropsk6 tradici se nejdastdji nazlvaji koncentrace dili soustied6ni, me-

ditace dili rozjimini aextize dili vytrZeni. Tato terminologie pochiizi ze stie-

dovEk6 mystick6 Skoly viktorir{nsk6, pEstovan6 v kl65teie svat6ho Viktora

ve Francii, pfivodnE viak zndla cogitatio (piemf5leni), meditatio (tozjim6'

ni) a contemplatio (nazir6ni Boha). Na jm6nech piili5 neziileZi; obsah, vniti-

nd obdobnf v rfiznjch okruzich, vSak naznaduje, Le - zhruba ve smyslu

C. G. Junga - existuje urditf vnitini a dosud mdlo prozkoumanli irid proce-

st v lidsk6m nitru, kterf m6 nepochybnd vztah k vrstvi{m skutednosti, jeZ

jsme dosud brali miilo na vddomi. Otdzka po hodnotd mystiky vSak daleko

piesahuje otiizku po realitE di objektivitE (snad l6pe ,,transsubjektivit6")
zdhitkfi, k nimZ otevir6 piistup. Jinak iedeno: Je zdlitek sjednoceni opravdu
posledni pravdou? Barth iikd rozhodn6 ,,Ne" a mystiku odmit6. Tillich k ni

naopak - ov5em diferencovanE - pfitak6vii.

Mdm zato, i.e nejzdvaZn6jii pohled na mystiku piedloZil v na5em stoleti

Martin Buber v knize Ji{ a ty." Vziijemnou shodu typri mystiky vidi v tom-

to: mystik v prav6m slova smyslu tvrdi,ie existuje stav, ktery piekraduje

vztah jd a ty. Pr6vE na zachoviini tohoto vztahu podle Bubera z6leLi' Buber

ovSem tak6 vi, Ze existuje cosi, co bychom mohli nazvat mystikou v Sir5im,

nepiesn6m slova smyslu a co by se piesndji mohlo nazvat vnitini soustiedd-

l6/ ziltJadni informace jsou v s6rii dlinkfi Vfrodi velkli ch mystik&, uveiejn6n6 v Kostnickich
j iskr6ch z r.1977.

1?/ Srov. anall/zu i hodnoceniniznlich typfi mystiky,J6^ty,1969' s' 7'1-83.
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nosti jako pifpravou na Setkrini. pii ni se vnitini sily sousried'uji k j6oru;
vbechno, co se je snaii rozptflit, je vtaZeno do okruhu jejich moci a bytost
dli v pln6 soustieddnosti piipravena na Serk6ni. Toje podle Bubera piipra_
va uzitednd. Bez vnitini kiiznE neni dlovEk schopen duchovniho dila. Ale pak
se musi rozhodnout, zdali je to pouhri piiprava nebo dostadujici konec ces_
ty. Pro Bubera neni rozhodujici mystickj ziliiteksiim, nlbrZ ro, zdali se v je-
ho sile vriltim do sluZby Bohu i vsemu stvoieni, zd,ali mne tedy Setkini ak_
tivizuje k dilu L{sky - di ochromuje, kvietizuje a vede k utkvivdni
v sebeponoieni. Jinak iedeno, zileLinatom, nakolikje soustiedEni naz6Li_
tek a na nitern6 niibozensk6 zkulenosti jen zjemndle obmEndnlim, jakoby
piedestilovanfm lpEnim na vlastnim jii.

celi iada dal5ich pojmfi, uZivanfch v religionistice, je osvEtlena ve rieti
ddsti t6to prdce, na kterou zde odkazuieme.

p) Hledisko genetick6

Tffdi n6boZenstvi podle odvozeni a pivodu. Vyhovuje sice poZadavkfim his-
torikri a kulturnich antropologfi, ale v praxije obtiZnd provediteln6, protoZe re-
konstrukce vlivfi niznfch oblasti, jejich priority a posloupnosri jsou leckdy jen
hypotetick6. Spnivn6 odvozeni, a tim i spr6vn6 genetick6 utiiddni, je nejist6.

d) Hledisko sociologick6

Tffdi nriboZenstvi podle struktury spolednosti (nrlboZenstvi kmenovii, stiitni
a svdtovii) nebo pii podrobndj5im tiiddni podle pomdru ndboZenstvi ke spo-
lednosti. UZijeme-li tohoto hlediska, oteviraji se pozoruhodn6 souvislosri:
Ukazuje se, Ze ndkter6 typy niiboZenstvi se vyskytujijen v urditlich spole-
denskfch strukturiich; v jinfch se setkiivdme jen s jejich zbytky, relikty. Tak
napi. feti5ismus, dynamismus apod. se objevuji piedev5im ve struktur6ch kme-
novich, zatimco polyteismus s monarchicky organizovanlim panteonem je
bdZnli ve spolednostech Lljicich v monarchii di vfibec ve stiitd. I toto tiiddni
md v5ak sv6 nesn6ze; napi. se nesnadnd zaiazuji niiboZenstvi svdtovii, kter6
naopak spoledensk6 a politick6 formy nejednou pietviiiela nebo i vytviliela
(viz islim). Pies ndkter6 vfhody ani toto tiiddni samo o sobd nesradi.

e) Hledisko morfologick6

Tiidi niiboZenstvi podle forem (z i. morfd, tvar) a niiboZenskfch soustav. Po-
kou5eli se o nE nEkteii novdjSi religionist6, ale nebylo piiliS ziereln6 a ne-
prosadilo se. Leckdy se bliZilo hledisku systematick6mu.

rniopNi NAnoZnNsrvi

r Y ffiddni ndboZenstvi neni mezi religionisty shoda. Rrizni badatel6 nadia-

,, p-------------rrii pfi tifdEni r&znri hlediska:
.1ii

'i, 8) Hleaisto geografick6

.t,{k* niiboZenstvi podle zemi, kde se vyskyruji. Je ro pom6rnd snadn6 a pie-
$,, blednd pro niiboZenstvi niirodni, nesndz vznik6 pfi n6boZenstvich svdtovlich
T [i pfi migracfch ndrodnostnich skupin.
llt,
l,p; meaisto etnografi ck6

'  
* !u

,{',trfidi n6boZenstvi podle kmenfi, nrirodri a plemen di ras. Je m6nd vhodn6, vy-

t}ilh:"y]" v podstatd.jen pro.nelitenimi kmeny.a skupiny, kde se je5td kryje kmen
i:s kulturnim okruhem a tim i s n6boZenstvim.


