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nosti jako pfipravou na Setkdni. Pfi ni se vnitini sily soustfeduji k jadru;
vSechno, co se je snaZi rozptylit, je vtaZeno do okruhu jejich moci a bytost
dli v plné soustfedénosti pfipravena na Setkani. To je podle Bubera piipra-
va uZite¢nd. Bez vnitini kdzné neni ¢lovék schopen duchovniho dila. Ale pak
se musi rozhodnout, zdali je to pouhd pf{prava nebo dostacujici konec ces-
ty. Pro Bubera neni rozhodujici mysticky zaZitek sdm, nybrZ to, zdali se v je-
ho sile vrdtim do sluzby Bohu i v§emu stvofeni, zdali mne tedy Setkdni ak-
tivizuje k dilu ldsky — & ochromuje, kvietizuje a vede k utkvivdni
v sebeponofeni. Jinak fe¢eno, zédleZi na tom, nakolik je soustfedéni na z4Zi-
tek a na niterné ndboZenské zkusenosti jen zjemnéle obménénym, jakoby
predestilovanym lpénim na vlastnim j4.

Cel4 fada dalSich pojmi, vZivanych v religionistice, je osvétlena ve tfeti
asti této prace, na kterou zde odkazujeme.
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v. TRIDENI NABOZENSTVI

4 1. Hlediska

+ V tfidéni ndboZenstvi neni mezi religionisty shoda. Rizni badatelé nadfa-
" zuji pfi tfidéni rGznd hlediska:

a) Hledisko geografické
Ttidi ndboZenstvi podle zemi, kde se vyskytuji. Je to pomé&mé snadné a pre-

" hledné pro ndboZenstvi ndrodni, nesndz vznikd pfi ndboZenstvich svétovych
& pfi migracich ndrodnostnich skupin.

'b) Hledisko etnografické
. T¥idi ndboZenstvi podle kmend, ndrodii a plemen ¢i ras. Je méné vhodné, vy-

hovuje v podstaté jen pro neliterdrni kmeny a skupiny, kde se jeSt€ kryje kmen
s kulturnim okruhem a tim i s ndboZenstvim.

¢) Hledisko genetické
- Tidi naboZenstvi podle odvozeni a piivodu. Vyhovuje sice poZadavktim his-

toriki a kulturnich antropologg, ale v praxi je obtizné proveditelné, protoZe re-
konstrukce vlivii riznych oblasti, jejich priority a posloupnosti jsou leckdy jen
hypotetické. Spravné odvozeni, a tim i spravné genetické utfidéni, je nejisté.

* d) Hledisko sociologické

- THdi naboZenstvi podle struktury spolecnosti (ndboZenstvi kmenovd, stdtni
- a svétovd) nebo pfi podrobn&jsim tfidéni podle poméru ndboZenstvi ke spo-
- le¢nosti. UZijeme-li tohoto hlediska, oteviraji se pozoruhodné souvislosti:
- Ukazuje se, Ze nékteré typy ndboZenstvi se vyskytuji jen v urcitych spole-

Censkych strukturdch; v jinych se setkdvdme jen s jejich zbytky, relikty. Tak
napt. fetiSismus, dynamismus apod. se objevuji pfedevs§im ve strukturdch kme-
novych, zatimco polyteismus s monarchicky organizovanym panteonem je
béZny ve spoleénostech Zijicich v monarchii ¢i vitbec ve staté. I toto tfidéni
m4 viak své nesndze; napf. se nesnadné zafazuji ndboZenstvi svétovd, kterd
naopak spolecenské a politické formy nejednou pfetvirela nebo i vytvifela
(viz islam). Pfes n&které vyhody ani toto tfidéni samo o sobé€ nestaci.

e) Hledisko morfologické
- THdi{ ndboZenstvi podle forem (z f. morfé, tvar) a ndboZenskych soustav. Po-

kou3eli se o n& néktefi novéjsi religionisté, ale nebylo piili§ zfetelné a ne-

 prosadilo se. Leckdy se bliZilo hledisku systematickému.
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f) Hledisko systematické (analytické)

Ttidi ndboZenstvi podle vnitini, organické souvislosti. Zde je problém v tom,
Ze vychodisko pro vytvofeni systému leZi pfevdZné v subjektivnim pfistupu
badatele, zrcadli jeho filozofické nebo i ndboZenské krédo a pfindsi tak spor-
né vysledky.

Souhmem lze Fici, Ze ani jedno hledisko samo o sob€ nevyhovuje bezezbytku.
V soucasné religionistice se proto Casto setkdvame s tiidénim, které vzniklo
kombinaci nékolika hledisek. I v této praci uZivdme takového eklektického
a kombinovaného tiidéni; bude vyloZeno v poslednim odstavci této kapitoly.

2. Dosavadni pokusy o tridéni nabozZenstvi

Névrhy, jak tfidit ndboZenstvi, tu samoziejmé nemtZeme pfedloZit viecky;
d4 se fici, Ze co badatel ¢i Skola, to vlastni tiidéni. Pfipomeneme v3ak ales-

waws

a) Déleni podvojné
Toto nejstarsi a kdysi obecné déleni rostlo ze staré alternativy vera aut falsa
religio, tedy ndboZenstvi ,,pravé* — nebo ,,nepravé”, jinak kiesfanské — ¢i
pohanské, zjevené — i nezjevené. Nebo také ndboZenstvi vzniknuvsi samo
od sebe, tedy piirodni ¢i pfirozené — proti ndboZenstvi zaloZenému, tedy nad-
piirodnimu a nadpfirozenému. Toto posledni podvojné tfidéni se uZ bliZi tomu
pojeti, podle néhoZ ndboZenstvi vzniknuvsi sama od sebe, tedy pfirodni,
nemaji valnou cenu: zdvaZnd jsou ta ndboZenstvi, kterd byla zaloZena néja-
kou mravni osobnosti — JeZiSem, Buddhou, Muhammadem. Tato alternativa
se nékdy vyjadfovala délenim na naboZenstvi rasovd a ndboZenstvi osobnostni
(buddhismus, ki'esfanstvi, isldm, ale i Zidovstvi, zaloZené pry MojZiSem). A ko-
ne¢né toto déleni jaksi dozrava v podvojnosti ndboZenstvi polyteistickych
a monoteistickych.

Jak problematickd jsou takova podvojnd déleni, neni dnes nutno dokazo-
vat. Novodobi religionisté je vesmés odmitaji, pfedevsim proto, Ze prejudi-
kuji hodnoceni — vychdzeji z pfedem zaujaté dogmatické pozice.

b) Tridéni filozofd

Jako ptiklad uvedme tfidéni proslulého némeckého filozofa Hegela, ukazu-
jici, jak si filozofové upravovali ndboZenstvi po svém, aby se jim hodila do
jejich kategorii. Hegelovu tfidéni' nicméné nelze upfit jakysi my3lenkovy
rozmach a origindlni vciténi alespori do nékterych ndboZenskych soustav:

1/ Podle O. Pertolda, Zdklady vieobecné védy ndboZenské, 1920, s. 195-6.
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.1. NABOZENSTV] PRIRODNI (Naturreligionen)
1. Bezprostredni ndboZenstvi (kouzelnictvi)
2. Rozdvojeni svédomi v sobé. NdboZenstvi substance
a) ndbozenstvi pofdadku (Religion des Masses) — Cina
b) ndboZenstvi fantazie — brahmanismus
c) ndboZenstvi vnitiniho byti (Religion des Insichsein) — buddhismus
3. NdboZenstvi v pfechodu k ndboZenstvi svobody. Boj subjektivnosti.
a) naboZenstvi dobra nebo svétla — Persie
b) ndboZenstvi bolesti — Syrie
¢) ndboZenstvi hadanky — Egypt
. NABOZENSTVI DUSEVNI INDIVIDUALITY
1. NaboZenstvi vzneSenosti (der Erhabenheit) — Zidovstvi
2. NdboZenstvi krésy — Rekové
3. NédboZenstvi ii€elnosti neboli rozumu — Rimané

1. ABSOLUTNI NABOZENSTVI (kiestanstvi)

Nedostatky Hegelova tfidéni jsou oviem zfetelné. NejenZe nékteré systé-
my pretvaii po svém, ale fadu jich vynechdva (isldm!) a samozfejmé vycha-
zf z obrazu, jaky pfedklddala religionistika pred zhruba sto padesdti lety.
Jiné filozofické tfidéni z konce minulého stoleti piedstavuje E. von Hartmann:’
I. NATURALISMUS
1. Naturalisticky henoteismus
2. Antropoidni zduSevnéni henoteismu
a) estetické zjemnéni — Rekové
b) utilitaristické zevSednéni — Rimané
¢) tragicko-etické prohloubeni — Germdni
3. Teologické systematizovani henoteismu
a) naturalisticky monismus — Egypt
b) polonaturalismus — PerSané
II. SUPRANATURALISMUS
1. Abstraktni monismus neboli idealistické ndboZenstvi vykoupeni
(Erlosungsreligion)
a) akosmismus - brdhmanské naboZenstvi
b) absolutni iluzionismus — buddhistické ndboZenstvi
2. Teismus
a) primitivni monoteismus — proroci
b) zdkonodéarné ndboZenstvi, ndboZenstvi heteronomické (Religion
der Heteronomie) — MojZis, isldim
¢) realistické ndboZenstvi vykoupeni — kiestanstvi

. 2/ Das religiose Bewusstsein der Menschheit im Stufengang seiner Entwicklung, 1882, podle

Q. Pertolda, cit. dilo, s. 196-7.
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I na Hartmannové tfidéni je zfetelné, jak zde filozof vlddne nad religio-
nistou, systém nad fakty.

c) Tridéni odbornych religionisti
Tato tfidéni uZ vychézeji z konkrétni analyzy jednotlivych ndboZenstvi a je-
jich znaki. Jedno z prvnich tfidéni tohoto druhu predloZil H. Siebeck’ a klo-
nil se k nému i jeden z nejvyznamnéjsich religionistd z ptelomu stoleti, Chan-
tepie de la Saussaye. Vypada takto:

1. Prirodni ndboZenstvi, ndboZenstvi uznévéni svéta (Weltbejahung - tedy
piesnéji pfitakdni k svétu, jaky je) bez etického uréeni — ndboZenstvi
nekulturni.

2. NdboZenstvi mravnostni (Moralitétsreligion) v rliznych stupnich vy-
voje — vétSina ndboZenstvi ndrodnich pfedkolumbovské Ameriky, sta-
rého Orientu atd.

3. Prechod od ndboZenstvi mravnostniho k ndboZenstvi vykoupeni — %i-
dovstvi.

4. NdboZenstvi vykoupeni:

a) negativni — buddhismus,
b) pozitivni — kiestanstvi.

5. Nédvrat k ndboZenstvi mravnostnimu — isldm.

Toto rozdéleni uZ postihuje nékteré zdvazné aspekty, které zastava i sou-
dobd religionistika, napf. rozdil mezi ndboZenstvimi nepisemnych nérodi,
vétSinou kmenovymi, a ndboZenstvimi ndrodnimi atd. Také v§ak nevyhovu-
je zcela. Problémem jsou terminy ndboZenstvi vykoupeni, ndboZenstvi mrav-
nosti a oviem i evolucionistické pozadi celé koncepce.

Druhou, jest€ o néco vyzrélejsi koncepci tfidéni ndboZenstvi predlozil dal-
§i prosluly religionista C. P. Tiele:"

I. NABOZENSTV] PRIRODNI

1. Polyzoicky naturalismus (vSe Zivé) — hypoteticky.

2. Polydémonisticko-magické niboZenstvi s pfevlddajicim animismem
—divosi.

3. Vytiibené ndboZenstvi kouzelnické - terioantropicky polyteismus
(tedy modernim terminem Samanismus etc.):
a) neorganizované,
b) organizované.

4. Antropomorficky polyteismus — vét$ina ndboZenstvi ndrodnich.

3/ In: Lehrbuch der Religionsphilosophie, 1893, podle O. Pertolda, cit. dilo, s. 198.
4/ In: Elements of the Science of Religion, 1897-9, podle O. Pertolda, cit. dilo, s. 198-9.
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II. NABOZENSTVI ETICKA (spiritualisticko-etickd, zjevend)
1. Narodni, zikonoddrnd ndboZenstvi (tao, konfucianismus, brahmanis-
mus, mazdaismus, judaismus).
2. Univerzalisticka ndboZenstvi spoleénosti (buddhismus, kfestanstvi).
Ani Tieleho tfidéni nevyhovuje vSak iplné, a tak lze ve 20. stoleti pozo-
rovat zietelny odklon od morfologickych, genetickych i systematickych tii-

~ déni; pfechdzi se na tiidéni geografick4, kombinovand eventudlné se zfetelem

historickym. I kdyZ se néktefi badatelé — vétSinou zastdnci evolucionismu —

" snaZ{ pfedloZit alespofi jakés takés tfidéni genetické, Easto sami piipoust&ji,

7e je problematické. Piikladem je tu Cesky religionista Otakar Pertold. Ve
svych Zakladech vieobecné védy nabozenské’ piedlozil sice vlastni pokus -

* déni, ale nakonec vyslovné pfipomind, Ze ani to neni dokonalé. Pertold t¥idi

naboZenstvi takto:
I. NABOZENSTVI PRVOTNA (primdrni), takov4, kterd vznikla z bez-
prostfedniho nazirdni ¢lov€ka na svét.

1. Niz8i, kterd nemaji bdjeslovi (napf. animismus).

2. VySS§i — s bajeslovim.

II. NABOZENSTVI DRUHOTNA (sekundarni) vznikla podle Pertolda ja-
ko vysledek lidské reflexe (dedukci, indukei, fantazif).

1) Prirozena, jeZ vznikla povlovnym pievratem v mysleni lidi. Sem fadi
viecky typy polyteismu, ale také ndboZenstvi staroperské, brahmanis-
mus a Zidovstvi (?!).

2) Uméla, jeZ vznikla ndhlym pievratem, reformédtorskou ¢innosti zv14s-
t& vynikajicich jedinch. Sem pak zafazuje velké soustavy svétové a vy-
slovné jmenuje buddhismus, kfestanstvi a islam.

IIl. NABOZENSTVI TRETIHO STUPNE (tercidrni), tj. ndboZenstvi lido-

vd, zaloZend na nespravnych indukcich a omylech viibec.

d) Tridéni zemépisné
Jeho piikladem je uspofdddni velkého sborniku, ktery redigoval Chantepie
de la Saussaye a ktery sice Gvodem pojedndvé o ndboZenstvi pirodnich nd-
rodii, ale pak postupuje prosté podle zemi a kiestanstvi vynechdva.
Obdobny postup zvolili i Claas Jouco Bleeker a Geo Widengren ve své sou-
borné préci Historia religionum (1969). Md dva dily, prvni popisuje ndboZen-
stvi minulosti (prehistorickd, stary Pfedni orient, Rekové, Rimané, ostatn na-
rody Evropy a predkolumbovskd Amerika). Druhy dil, ndboZenstvi pfitomnosti,
obsahuje stati o Zidovstvi, kfesfanstvi, islimu, mazdaismu, hinduismu, dZi-
nismu, buddhismu, naboZenstvich Ciny a Japonska. Je piiznatné, Ze u této z4-

5/ Cit. dilo, s. 200-203.
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vair}é encyklopedické price se autofi pfedem vzdali jakéhokoli pokusu o ta-
kové tidént, které by bylo zdroveti i hodnocenim, tfeba nepiimym.

) Podobné, co nejobjektivnéjsi t¥idéni, zalozené na geografickém pojeti

pfedkldd4 i Hans-Joachim Schoeps:* 7

1. vymfeld mimoevropsk4 ndboZenstvi (Babylén, Egypt, Persie, Amerika)

2. vymfeld evropskd ndboZenstvi (Germani, Kelti, Slované, Rekové, Iv{imané)’

3. velkd ndboZenstvi Vychodu (hinduismus, buddhismus, Tibet, Cina, J a:

ponsko),

4. naboZenstvi biblického zjeveni (Zidovstvi, kfestanstvi, isldm).

Zen;épisnému zfeteli pfi tfidéni ndboZenstvi dal ptednost i Ernst Dam-
mann, ktery nejdfive postupuje po oblastech a jen na zdvér ptifazuje po-
klasickd ndboZenstvi kfestanského nebo isldmského plivodu, tedy v podsta-
té systémy synkretistické, a nov4 ndboZenstvi soucasnosti, jako je umbanda
kargo, bahai ¢&i cao-dai. ,

e) Tridéni kombinované
O systematizaci, kterd by spojovala zemépisné tHideéni se sociologickym, se
pokusil napf. Kurt Rudolph, profesor reli gionistiky v Lipsku, ktery pro prak-
tickou ’potfevbu svych’studentﬁ néboZenstvi tidi takto:®
I. NABOZENSTVIKMENOVA, rozli$end podle stupfidl hospoddiské vy-
spélostil tedy sbé}ratelé, lovci, pastyfi, zemédélci.
II. NABOZENSTVI KULTURNI, to Jest ndboZenstvi tfidni, t{{dn& rozrtiz-
néné spolednosti.
1) Lidova niboZenstvi — podle kulturng geografickych zfeteli.
2) Ekumenickd ndboZenstvi, napf. mystéria, pfesahujici ndrodng-ze-
meépisné hranice.
3) Svétova nabozZenstvi (buddhismus, kfestanstvi, isldm).
4) ,,Pokfesfanska“ & ,,moderni* ndboZenstvi.

Rudolphovo tiidéni mé fadu vyhod. Respektuje kulturni vyvoj lidstva, ale
nf:stavf do popredi hypoteticky vyvoj ndboZenstvi. Sméiuje oviem sociolo-
gické, geografické a historické hledisko. Nicméng takové kombinaci hledisek
se nevyhneme, pokud se viibec chceme — spise z pedagogickych divodt pre-
hlednosti neZli z diivodd principidlnich — odv4zit néjaké tfidéni predloZit.

Sdm vychdzim z pojeti Rudolphova, které Jjen mdlo upravuji:

6/ Religionen, 1961.
7/ Grundriss der Religionsgeschichte, 1972,
8/ Toté? vylozil podrobn& v Easopise Kairos 13, 1971,5. 97-118.
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NABOZENSTVI KMENOVA (nepiesnég ,,pfirodnich narodd‘) — tedy nd-

boZenstvi spolelenstvi bez pisma, pfedliterdrnich, a to jak minul4, tak

nyné&j§i ¢i dosud prezivajici. Uvnitf této skupiny lze postupovat dvojim

zplisobem:

1) podle sociologického hlediska, tedy ndboZenstvi sbéracii, lovcid, pas-
tevch a zemé&déled,

: .« 2) podle zemépisného hlediska, tedy prakticky podle svétadild.
JI. NABOZENSTVI NARODNI, to jest ndboZenské systémy kulturnich né-

rodi, které znaly pismo, vytvofily stdty, Zily v proudu vlastni kultur-
ni tradice nebo byly alespoii na prahu takového vyvoje. Zde je nej-
vhodnéjsi postupovat geograficky ¢i etnicky. Jde pfedevsim o tato
centra:

» Stary Predni vychod véetné Egypta,

» jizni Asie (Indie),

» vychodni Asie (Cina, J aponsko),

¢ Evropa,

« pfedkolumbovska Amerika.’

INI. NABOZENSTVI ,,SVETOVA*, pfesné&ji naboZenstvi etického zlomu, tj.

vznikl4 pfeznadujicim odmitnutim starSich ndrodnich ndboZenstvi. Kro-

mé isldamu vznikla viecka kolem roku 500 pi. Kr. a miiZeme je typolo-

gicky rozdélit do dvou skupin:

1) Karmanové systémy, kde boha nahrazuje kosmicky fdd, karman.
To je v Indii buddhismus a dZinismus, v Ciné taoismus a konfucia-
nismus. N&kdy se také nazyvaji ,,transpersonalni*, protoZe osob-
ni Bih je nahrazen nadosobnim, tedy transpersondlnim ,,Bytim*;
nebo ,,nonteistické (podle I. Stampacha), protoZe nepogitaji s osob-
nim Bohem.

2) Teistické systémy, kam pati{ zfetelné zoroastrismus ¢ili mazdais-
mus a isldm, a kam ovSem néktefi religionisté fadi i Zidovstvi a kies-
tanstvi.

IV. NABOZENSTV{ ODVOZENA z jinych systémi, tedy druhotnd a smé-
Sujici prvky réiznych proudi, tedy synkretizujici. Je jich velice mno-
ho, hranice je plynuld, protoZe pfevzaté motivy a jakési ,,vypljcky*
mohou byt i v rdmei I, IT i III. Nicméné jsou v3ak proudy, které se vé-
domé dovoldvaji riznych, pivodné divergujicich sméri. Mezi staré
systémy tohoto typu patii napf. mystéria, mandejci, manichejci atd.,

vewe

mezi nové bahai a cao-dai. A k nim lze pfifadit i n€které novéjsi prou-

9/ Podobnym zpiisobem postupuje mytologickd &itanka Prameny Zivota. Obraz lovEka a svéta
ve starych kulturdch, 1982; nové rozsifené vyddni pod titulem Duchovnf prameny Zivota, 1997.
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dy ,.pokfestanské* ve smyslu K. Rudolpha, napt. z kfestanstvi vydg.
leny proud umbanda atp. V soucasnosti je asi nejvyrazné&j§im pred.
stavitelem takového synkretického proudu New Age, tj. Novy vgk
- v&k Vodnife, jednoho z dvandcti znamenj zvérokruhu, ktery se
nyni pocind.

Druhd ¢éést

RELIGIONISTIKIA
DESKRIPTIVNI

(POPISNA)

Tim médme zdroveii pfed ogima i postup dalsi, druhé &4sti této prdce, sou-
stfed€né na religionistiku deskriptivni.




