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liturgickf kult, povaŽuje seriozní historická věda za nadsazené
tvrzení, Že se nejedná o historické osoby. Tak napríklad sv. JiŤi,
o němŽ bylo nejvíce spor mezi historiky, téměr jistě historickou
osobou byl a podstoupil pro Krista mučednickou smrt
v palestinské Lyddě' Co je tradováno o jeho Životě a jeho udaj-
ném boji s drakem, je nevěrohodná legenda, pÍecházejicí místy
aŽ do pohádky.

Diokleciánovo pronásledování neskončilo císaŤovou smrtí
r. 305. Jeho spoluv|ádci a nyní samostatní uzurpátoŤi Licinius
a Maxentius v něm pokračovali, pouze tŤetí spoluvládce Konstanti.
us Chlorus, otec pozdějšího císaŤe Konstantina, byl v perzekuci
umírněnější' Definitivního konce pronásledování se dočkali kŤes-
ťané aŽ r. 313, kdy císaŤ Konstantin vydává svrij pověstny Milán-
skf edikt.

Žw.or PRVoKŘESŤeNsrÉ CÍRKVE A HEREZE

Dosud jsme se zab:|vali dějinami pronásledování kŤesťanri v Rím-

ské Ťíši aŽ do vyhlášení Milánského ediktu císaŤem Konstantinem

r. 3l3. Ted' ještě zb:ivá pohovoŤit o vlastním Životě Kesťansh.Ích

obcí a jejich struktuŤe. K tomu nám poslrytují dostatek materiálri
jednak církevní historik Eusebios z Cesareje, jednak Kesťanští spi
sovatelé Tertulián, Hippolyt' Cyprián, origenes aj.

V čele církevní obce stál biskup jako nástupce apoštolti, jeho
pomocníky byli presbyteŤi (kněŽí) a diakoni (jáhnové). Zhruba
od 3. stol. byl stanoven pro biskupa minimální věk 50 let, pro
presbytera 30 let. Svátosti zprvu uděloval vyhradně jen biskup.
Bez něho nemohla kŤesťanská obec fungovat' KněŽí měli nejdŤi
ve jenom pomocné funkce pŤi vysluhování Eucharistie a pŤi udě.
lování kŤtu, jinak se věnovali hlavně katechezi, jáhnové potom
organizační a charitativní činnosti.

ZákJadnimi s váto s tmi byly Eu ch ari s tie, Ke st a vy znáni hÍíc hťt.

PŤesnou a konkrétní podobu Eucharistie prvotních Kesťan zná-
me z Hippolytova spisu Traditio aposto|ica, kterf je zároveí ja-

kÝmsi rituálem Ťímské obce. PŤedtím se zmiĎuje o někter]fch
aspektech eucharistické oběti muěedník sv. Justin ve své Apolo.
gii, věnované císaŤi Antoniu Piovi. Zvlášť. d leŽitÝ je dťrraz, kter!
nejen Justin a Hippolyt, nybrŽlŽ Didaché (čili Učeni dvanácti
apoštolťr), spis z první poloviny 2. století, klade na slovo ,,oběé..'
Liturgie nebyla chápána na prvém místě jako hostina, jako pŤipo-

mínka večeŤe Páně, ale jako nekrvavá oběť Kristova. Konsekro-
vanjz chléb a konsekrované víno jsou skutečně a reálně tělem
a laví Kristovou.

42

}&

43



i

W
ciRKEVNÍ DEJlNY ŽIvoT PRVOKRESŤ^NSKÉ CÍRKVE A HEREZE

zitvaŽného hŤíchu. To souviselo s praxí tzv. mystagogie čili po.

stupného uvádění do tajemstvi. Nelze vyloučit, Že tento zlyk pŤe-

vzali kŤesťané z pohanskych mystérií, nicméně to není podstatné'

Rozhodujícíje, Že liturgie, eucharistická oběť stála v popŤedí du.

chovního Žtvota raně kŤesťansk1ích obcí a pŤedstavovala pro ně

nejvyšší'hodnotu. Konala se vŽdy v neděli, den Zmttvychvstání
Páné, a|e uŽ Tertulián na pŤelomu 2. a 3' stol. se zmlÍll1e, Že

lékÍeré obce slaví Eucharistii i ve všední den, sv. Cyprián
v polovině 3. stol. mluví o denní liturgické oběti jako o samo.

zŤejmosti. Všichni učastníci bohosluŽby oběti prdímali Tělo a Krev
Páně,

Kromě eucharistické slavnosti stál v popŤedí hodnot raně kŤes.

éansh.fch obcí také kŤest. V apoštolskych dobách byl udělován
bezprostŤedně po vyznání hríchti, jak dosvědčují Skutky apoŠtol.
ské. Ale uŽ Tertulián píše o katechumenech jako čekatelích kŤtu,
Hippolyt ve 3. století uŽ zná organizovan katechumenát. KŤest
uděloval biskup dvakrát v roce, a to o Velikonocích a o Letnicích
trojím ponoŤením kŤtěnce do tekoucí vody. Nejprve se tak dělo
vŤekách nebo v moŤi, ke konci 3. století se stavěly k tomuto učelu
zvláŠtní budovy, tzv. baptisteria (zÍec. baptisma - krest)' obŤad
kŤtu máme zachován u Hippolyta.. začína| znamením kšiŽe, ná-
sledovalo apoštolské vyznánivíry, exorcismus a slavnostní odfek.
nutí se satana, pomazáni olejem a konečně vstup do kŤestní lázně.
Hned po kŤtu byl véŤici zároveí biŤmován, t1. pomazán olejem
a vyzván, aby byl bojovníkem Kristoqfm. Potom se poprvé zu-
častnil bohosluŽby eucharistické oběti. Po ní dostal symbolicky
k jídlu mléko s medem, pokrm novorozenych dětí, aby mu bylo
pŤipomenuto' Že se právě narodil k novému Životu BoŽích dětí.

Z faknl, Že kiest se udílel dvakrát do roka, mriŽeme deduko-
vat' Že čekací doba katechumenťt trvala nejméně p l roku. Proč
prvotní církev upustila od pťrvodního apoštolského udělování kŤtu
bezprostŤedně po vyznání hŤíchri a potvrzení víry v Nejsvětější
Trojici, není známo' Asi to souviselo s mystagogickou praxí po-
stupného uvádění do tajemství, jak se ujala v cirkvi ve 2. století,

Zdá se, Že podle Justinova kusého svědectví neměla ještě li-
turgie ve 2. století podobu striktní a pŤesně do všech detail
Vypracovanou' Hippolytriv rituál vŠak dokazuj e, Že ve 3. stoletíjiŽ tomu tak bylo. Justin píše o modlitbách, zpěvech Žalmri
a dík činění, jeŽ pŤedcházejí vlastnimu posvěcení darri, které
Se po ploneseni konsekračních slov biskupem stávají tělem a krvi
Pána JeŽíše Krista. Hippolyt uŽ uvádí pŤesne zněni ce!é eucha-
ristické modlitby, která v hrubfch obrysech je dnešním tzv. Íim-
sklm kánonem, označenym v Ťímském misálu jako I. kánon.
Jak Justin, tak i Hippolyt striktně oddělují eucharistickou oběť
od pŤedcházejícího zpěvu Žalmri, modliteb, dikr)vzdání a četby
Písma svatého. Vidíme zde jasně rozdělení bohosluŽby slova
a bohosluŽby oběti. S bohosluŽbou slova byla spojena tzv. aga-
pé čili hostina lásky. VěŤíci pŤinesli své pokrmy, které biskup
požehnal a jeŽ se rozdělily mezi pŤítomné. Kromě jídla prinášeii
také peněŽní i jiné dary pro chudé' které potom jáhnové v rámci
charitativní péče rozdělovali. Agapé byla v nejstarŠích dobách
pŤímou součástí Eucharistie čili bohosluŽby oběti, jenže sv. Pa-
vel v l. listě Korinťan m upozornuje na snadnou pŤíleŽitost
k nepŤístojnostem, jeŽ se piitom mohou dít. Proto ye 2, a 3. stol'je agapé součástí bohosluŽby slova, ve 4. Století, kdyŽ Kesťané
ziskávaji svobodu, zaniká uplně, neboť její aplikace v situaci. kdv
se ve velk1ich chrámech shromaŽd'ují masy, se stala nemoŽnou,
nicméně na V1irchodě se ještě tu a tam udrŽovala aŽ do konce 7.
století, kdy jitzv. trullánská synoda definitivně zakázala.

Zatimco bohosluŽba oběti čili vlastní vysluhování Eucharistie
mělo ve 3. století pevnou a konstantní formu, bohosluŽba slova
byla značně volnější. Každ'á obec si sama rozhodla, které texty
z Písma se budou číst, kter]i ža\m zpivat a jake modlitby budou
proneseny. Prostor byl dán i pro spontánní modlitbu věŤících,
součástí této bohosluŽby slova bylo i vyznání hŤichri. Bohoslužby
oběti se mohli učastnit jenom pokŤtění, čekatelé kŤtu zvaní kate.
chumeni by|i z ni lyloučeni a učastnili se jenom bohosluŽby slo-
va spolu s agapé, rovněŽ tak ti kŤesťané, kteŤi se dopustili
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Svou roli moŽná hrály i bezpečnostní drivody. Aé uŽ tomu bylo
jakkoliv, je tŤeba povaŽovat tuto katechumenátní formu za šťast.

nou a poŽehnanou, neboť katechumen se vzdělával v pravdách

víry a rostl v duchovním Životě. Katechumeni mohli bft pŤítomni
jen bohosluŽbě slova a agapé, pŤed počátkem bohosluŽby oběti

odcházeli' Krest byl udělován i nejmenším dětem, coŽ dosvědču-
je jako první uŽ na konci 2. století sv. Irenej z Lyonu ve spise

,,Proti heretikťrm.., ve 3' stol. sv. Hippoly't a origenes. NovoKtěn-
ci si oblékli po slavnosti bílé roucho, ve kterém chodili pln;ich

osm dní aŽ do následující neděle. o tom, jakou váŽností a uctou
zahrnovali prvotní kŤesťané svátost kŤtu, svědčí spor, ktery se ode.

hrál v padesátfch letech 3. stol. mezi papeŽem Štěpánem I.
a kartaginsk m biskupem sv. Cypriánem. Biskup Cyprián tvrdil,
Že kŤest udělenjl kacíŤem je neplatny, a pÍoto kŤeséan, jenŽ byl od
něho poKtěn, musí pŤijmout tuto svátost ZnoYu. PapeŽ Štěpán
odmítl takoÚ názor a upozornil, že udělovatelem kŤtu je Bťth'

člověk je jenom nástrojem.
od pokŤtěnf chvyžadovala prvotní církev pŤíkladn! a mravny

Život. Kající pÍaxe Za spáchané hiíchy byla velmi pŤísná. Zahlav.
ní hŤíchy (peccata capitalia) byly povaŽovány vraŽda, odpadlic-
tví a smilstvo. KŤesťan, kterf by někoho zavraŽdL|, ze strachu pŤed

mučednickou smrtí obětoval pohansklm bohťtm, nebo měl mi.
momanŽelsk1i poměr, byl vyobcován z církevního společenství
a jen na záYJadě mnoho let trvajícího kajícího smyšlení spojené-

ho s almuŽnou' dobrfmi skutky, modlitbami a poutěmi k hrobťrm

svatych mučedníkťr mohl bft pÍIjaÍ zpět. TVrdé kající skutky byly
biskupem ukládány i za menší provinění, napŤíklad zaleŽ, ublíŽe-

ní na zdraví, lakotu, opomenutí pomoci bliŽnímu v nouzi apod'
Pokání b]ivalo rtvné. Někdy byl hŤíšník vyloučen na stanovenou
dobu z učasti na eucharistické oběti, pÍizávaŽnéjším činu z celé
liturgie, tedy i z bohosluŽby slova a agapé. Tito kajícníci se naz .

vali ,,plačící.,, neboť stáli či klečeli pŤed vstupem do místnosti,
kde se konalo shromáŽdění obce, a prosili své spolubratry
o modlitbu. Někdy byly ukládány jako kající skutky i poutě do

46

zIVoT PRVoKŘESŤANSKÉ CÍRKVE Á HEREZE

Jertlza|éma nebo ke hrobu některého l znamného mučedníka.
od 3. stoletíjsou hŤíšníkrim stále častěji ukládányjako kající skut.
ky posty a a|muŽny.

RozhŤešeni čili odpuštění hŤíchti udílel biskup' VětŠinou ná-
sledovalo aŽ po provedeném kajicím skutku, v pŤípadech nebez-
pečí srhrti nebo mimorádně nápadného kajícího smyšlení
odpouštěl biskup hŤíchy hned, jako v prípadě jistého Natala, kte.
r! se vrhl papeŽiZeťyrinovi k nohám a s pláčem vyzna|pŤed ce-
lfm shromáŽděním svou vinu. Podle informací origenov1 ch
a Hippolytoqfch si mohl kajícník sám zvolit, jestli své hŤíchy vy-
znápÍed celym shromáŽděnim věŤících' nebo soukromě bisku-
povi. Praxe byla ta, Že tajné hŤíchy se vyznávaly soukromě
biskupovi' ty vŠak, které zprisobily veŤejné pohoršení, musely bÝt
vyznány veŤejně. Je tedy zÍejmé, že praxe soukromé' tzv. uŠní
zpovědi, existovala uŽ v prvotní církvi, alespoĎ určitě ve 3. stoleti,
kdy máme o ní zprávu u origena a Hippolyta, a není Žádny dlu-
vod, abychom nepiedpokládali, Že tento zprisob v'.fkonu svátosti
smíŤení byl pouŽíván od prvopočátku existence církve.

otázka pokání vyvolala v prvotní církvi také spory. Už vzdo-
ropapež Hippolyt na počátku 3. století vytlkal Ťádnému papeŽi
sv. Kalixtovi, Že uděluje rozhŤešení absolutně všem, kdo projeví
kající smjlšleni'bez ohledu na to, jak závažného hŤíchu se dopus.
tili. Sv. Hippolyt náIeŽe|patrně ke skupině rigoristri, čili zastáncri
pŤísné praxe, kteŤí tvrdili, Že ne1těŽši hŤíchy' tj. vražd'a, cizoloŽ.
ství a odpad od víry, se odpouštět nemají. Po pronásledování
Deciově v polovině 3. století Se otáZka odpuštěni hŤíchri odpad-
lictví stala obzvlášť aktuálxí. Tehdy totiŽ mnoho kŤesťanri ze stra-
chu pŤed smrtí obětovalo modlám' nebo si za uplatek nechalo
napsat potvrzení o tom, Že obětovali. oboji bylo smrtelnÝm hŤí.
chem. PapeŽ sv. Kornélius a kartaginsh-f biskup sv. Cyprián hájili
názor, Že tíÍo tzv. lapsi (padlí) mají by't prijímáni zpét do církve,
jestliže se podrobí tvrdému pokání. Proti tomu vystoupil v Kartágu
presbyter Fortunatus, ktery poŽadoval pŤijetí padl]ilch bez jakého.
koliv kajícího skutku' a v Řtmo presbyter a vzdoropapeŽ Novacián,
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kterju kategoricky odmítal pŤijímat tyto padlé zpět. Stanovisko

Kornélia a Cypriána se prosadilo v celé tehdejší církvi jako zá-

vazné.
otevŤeně je tŤeba Íic\, Že to byla právě pŤísná kající praxe,

která vychovala prvotní kŤesťany k odhodlanému mučednictví pro

Krista a také k pŤíkladnému, vzornému Životu podle evangelia.

HŤich byl skutečně chápánjako uráŽka Boha se vším všudy, od-

por ke hŤichu byl systematicky a cílevědomě pěstován uŽ

u katechumen .

Lze Ťici, Že i ostatní svátosti se v prvotní církvi plně vyskytÚí.

Biskupové světili své nástupce vkládáním rukou, pomazáni ne-

mocn ch se dělo ve shodě s pŤíkazem listu sv' Jakuba' novoman.

Želrim bylo biskupem Žehnáno pŤi bohosluŽbě slova pŤed

eucharistickou obětí.
Život prvotní církve ohroŽovaly uŽ v zárodku bludy. JiŽ sv.

Pavel a sv. Jan varují ve svych listech pÍed bludaŤi, s bludnfmi
naukami bojovali perem všichni vyznamní kŤestanští apologeti.

Nejvíce rozšíŤenou herezi prvních kŤesťanskych století byl tzv.

gnosticismus. Pocházel z Ťeckého slova ,'gnosis.., coŽ znamená
poznáni' Nejednalo se o poznáni pÍirozené, ale nadpŤirozené,

o zvláštní osvícení shťrry. S tím souviselo striktní oddělování du-

chovního a pozemského světa. Ten první je boŽskf a dokonalf,
zatimco ten druhj' ďábelsk! a zavrŽenihodny. Ďabelsky je i tento

pozemskf Život, proto Spasitel Pán JeŽíš Kristus nemohl vzit na

sebe pozemské tělo a Žít jako člověk. PŤed gnosticismem jmeno.

vitě varuje uŽ sv. Pavel Timoteje v l. listě, kdyŽ jej napomíná, aby

se chránil mimo jiné i ,,lichojmenné gnose... Z gnostilcu je tŤeba

jmenovat Menandra, Basilida, Valentiniana, nejznámějším se vŠak

stal ve 2' stol. Markion. Ten Škrtl z Písma sv. cely Star! zákon

a znoyozákonních spisti všechno, co piipomínalo Židovské koie.

ny kŤesťanství. Starozákonní Bťth, Jahve, je pry krut1im Bohem,

totoŽnym s ďáblem, kterf naloŽil na izraelsky národ nesnesitelné
jaŤmo pÍíkazi a zákazi. Novozákonní Bťlh' JeŽíš Kristus, svedl

právě s tímto starozákonním Jahvem krutj'boj, jenŽ trvá stále.
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Pro Markiona je nepŤedstavitelná myŠlenka, Že by dokonal
abezhÍišny Bťrh vzal na sebe hŤíšné a zkaŽené lidské tělo. To
bylo u Krista jen zdánlivé. Jiní gnostikové, tzv' doketové, zase

hlásali, Že pry JeŽíš Kristus nezemŤel na kríŽi, ale místo něho byl
uKiŽován Šimon Petr.

Bylď jasné' Že proti těmto nesmyslrim se musely kŤeséanské

obce bránit. Ptivod gnosticismu by| ryze pohanskjl, jeho koléb.
kou se stala Persie, kde Zoroasterova filozoÍie q'tvoŤila náboŽen.
skf dualismus, tzn. systém dvou bohri: dobrého a z|ého. Zastánci
gnose byli vylučováni z církve, ještě častěji však odešli sami
a vytvoŤili si své sekty. Proti gnosticismu bojovali perem velmi
ostŤe a nekompromisně sv. Irenej, sv. Hippolyt a Tertulián. Ve 3'
století dostává gnosticismus název manicheismus; s ním později
svádí tvrdou teologickou polemiku sv. Augustin, ale o tom na
svém místě.

Druhou prvokŤesťanskou herezí se stal tzv. montanismus. Jeho
zakladatelem byl jist Montanus, kterjl vystoupil na pŤelomu 2. a 3'
stol. s piednostním d razem na Ducha sv. Podstatny rozdi|mezi
gnosticismem a montanismem tkví V tom, Že zatimco gnosticis-
mus vznikl mimo kŤesťanskou p du a pronikl do kŤesťanství jako
cizi žive|, montanismus povstal a rozvinul se plně na pridě kŤes.
éanské. Jednalo se o eschatologicko.charismatické hnutí v prvot-
ní církvi, které očekávalo brzk;Í pŤíchod Parakléta čili Ducha sv.
a po něm piíchod Pána JeŽíše k poslednímu soudu. Mystické
vytÍŽeni a extáze byly ve shromáŽděních montanistri častfm je-
vem. objektivně je tŤeba Ťíci, Že po stránce věroučné nebylo moŽ-
no montanismu v jeho počátcích nic vytknout, proto se k němu
piihlásil i tak zásadov'j' obránce pravověrnosti jako Tertulián.
Problémy však nastaly, kdyŽ Montanovi stoupenci více spoléhali
na svá vidění a extáze neŽ na autoritu církevních pŤedstavenfch'
jimŽ nakonec upŤeli poslušnost. Montanismus se nakonec stal,
snad i proti pťrvodním záměrrim Montanovym a zce|a určitě pro-
ti záměr m Tertuliánorn./m revoltou proti autoritě v církvi' nizvou
k nastolení anarchie, v níŽby se kaŽd]i' odvolával na své subjektivní
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mystické záŽitky. Tomuto nebezpečí se musela církev bránit.
Montaniste byli vylučováni z církevních obcí a zakládali si své

vlastní. Proti montanismu vystupovali aktivně sv. Hippolyt, bis-

kup Apolinarius z Hierapole a bojovn apologeta Miltiades. Zv|áš-
tě Hippolyt se zaměŤil na vyvracení rriznlch pochybn;1ich
proroctví a zjeveni,

Ve 3' stol' se objewjí zárodky pozdějšich tzv. christologickfch
bludťr. Ty lrycházely z problému, jak sladit pŤísnjl monoteismus
Starého zákona' v němŽ platilo' že neni Boha kromě Jahveho,
s boŽstvím JeŽíŠe Krista a vťrbec naukou o BoŽí Trojici. Proto
někteŤi teologové té doby razili formuli o monarchii' čili jedino.

vládě Boha otce, Z toho vznikl termín monarchistické bludy
a Spory' Rozeznáváme monarchianismus dynamick a modalis.
ticky. První hlásal v Římě na sklonku 2. stol. obchodník s kťrŽemi
Theodot' Podle něho byl JeŽíš Kristus pouhym člověkem, nikoli
Bohem. Termín ,,BoŽí Syn,.pr1í pouze znamená, Že v něm pŤebÝ.

vala mimoŤádnym zp sobem BoŽí moudrost, a to ve větší míŤe

než v kterémkoliv jiném člověku. Druhy, modalisticky monarchia-
nismus je zase názoremjistého Noeta ze Smyrny, podle něhoŽ to
byl sám Brih otec, kdo na WiŽi za nás trpěl a zemÍe|. Pravou
nauku hájili drisledně papeŽové a mučedníci sv. Zefyrin a sv. Ka.
lixt. PapeŽ Zeťyrinjasně prohlásil', Že ,,zná pouze jediného Boha
JeŽiŠe Krista a mimo něho Žádného jiného, kterf byl zp|ozen
a trpěl.., dále potom, Že ,,nebyl to otec, kdo zemŤel, nfbrŽ Syn...

PapeŽové tak uŽ na počátku 3. stol' byli nuceni mocí své auto.
rity hájit zjevenou pravdu o Nejsvětější Trojici. Spor o pŤesné

vy'jádŤení této nauky neby|Žáďnym slovíčkaŤením a malichern m
haŠteŤením o subtilní pojmy. Nositelé autority v prvotní círhvi si
byli velmi dobŤe vědomi, Že jakfkoliv ustup od tradice mtiŽe pri.
nést rozmělnění a zŤedění autentického Kristova poselství lásky,
zŤedění pravd víry bude mít zcela logicky za následek i zŤeděni
všech dalších hodnot, které evangelium pŤineslo, coŽ by tváŤí v tváŤ

okolnímu nepŤátelskému světu mohlo znamenaIjeho zánik.
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.MILANSKY EDIKT A JEHO DUSLEDKY,
BLUD ARIŮV

V našich lykladech církevních dějin jsme se dostali aŽ k pamáÍ.

nému roku 313' kdy císaŤ Konstantin vydal tzv. Milánskjl edikt,
jímŽ udělil kŤesťanrim svobodu. Stalo se tak po památné bitvě
u Milvijského mostu (dnes Ponte Milvio) u Řlima na mistě zva-

ném Saxa rubra, kde pŤemohl svého protivníka Maxentia. Legen.
da vypráví' Že císai spatŤil na večerním nebi záŤící kŤíŽ a zaslechl
hlas: 'V tomto znamení zvitéziš|,. Konstantin udajně podle svě.

dectví historika Eusebia nechal znamenikŤíŽe pŤipevnit sl m vo-
ják m na oděv. Tím skončila jedna u.fznamná epocha církevních
dějin' doba pronásledování. Církev mohla sčítat své mučedníky.
Kolik kŤesťanri v Rímské Ťíši vlastně poloŽilo svtij Život pro Kris.
ta? Byly to miliony? To zcela jistě ne, kdyŽ uváŽime' Že Ťímské
impérium měl 60_70 milion obyvatel, z čehoŽ tvoŤili kŤesťané
v l. stol. asi l procento, počátkem 4. stol. l0 procent. Na druhé
straně však to nemohlo byt jen pouh;fch pár stovek, neboť je tŤe-

bavzit v uvahu zejména ve 3. stol' hromadné popravy zaDecia,
Valeriána a Diokleciána. NejstŤízlivějŠí a nejpravděpodobnější
odhad Íedy zní na šestimístné čislo, tedy na několik set tisíc'

Milánskf edikt znamena| váŽny a d leŽit mezník v dějinách
církve. Skončila se doba pronásledováni a nastala epocha nepŤes-

ně naz vaná ,,konstantinskou érou.., čimŽ je rozuměno sepětí kŤes.

éanství se státní mocí' Toto schéma je ovšem mylné v tom, Že

Konstantin neprohlásil Kesťanství státnim náboŽenstvim, pouze
je zrovnoprávnil s pohanstvim, i kdyŽ ostentativně dával kŤesťa-

n m najevo své sympatie. V;ichodní cirkev ho zaÍadI]a i s matkou
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